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Besvarelse af sporgsmal nr. 6 vedrerende forslag til lov om sndring af
lov om undersogelse af beslutningen om hjemsendelse af ledende
medarbejdere i Forsvarets Efterretningstjeneste (Udvidelse af
underseogelsen) (L 133)

Hermed sendes besvarelse af spergsméil nr. 6 vedrerende forslag til lov om
@ndring af lov om undersogelse af beslutningen om hjemsendelse af
ledende medarbejdere i Forsvarets Efterretningstjeneste (Udvidelse af
undersggelsen) (L 133), som Folketingets Udvalg for Forretningsordenen
har stillet til justitsministeren den 25. april 2024. Spergsmalet er stillet efter
onske fra Mai Mercado (KF), ikkemedlem af udvalget (MFU) Betina
Kastbjerg (DD), ikkemedlem af udvalget (MFU) Steffen Larsen (LA),
ikkemedlem af udvalget (MFU) Rosa Lund (EL), ikkemedlem af udvalget
(MFU) Zenia Stampe (RV), ikkemedlem af udvalget (MFU) Peter Kofod
(DF) og ikkemedlem af udvalget (MFU) Christina Olumeko (ALT).
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Spergsmél nr. 6 vedrerende forslag til lov om 2ndring af lov om
undersogelse af beslutningen om hjemsendelse af ledende
medarbejdere i Forsvarets Efterretningstjeneste (Udvidelse af
undersogelsen) (L 133):

”Vil ministeren yde teknisk bistand til @ndringsforslag, si
undersogelseskommissionen kan athere vidner under
vidneansvar?”

Svar:

Det fremgér af § 7, stk. 1, 1 FE-undersogelseskommissionsloven, at
undersogelseskommissionen kan anmode en person om at afgive forklaring
for kommissionen som vidne, hvis det ikke har vaeret muligt at fa belyst et
sporgsmdl pa anden made, og kommissionen vurderer, at det er strengt
nedvendigt for en tilstraekkelig oplysning af sagen.

Med lovforslagets § 1, nr. 5, leegges der op til, at »strengt nedvendigt«
@ndres til »af afgerende betydning«. Der laegges sdledes op til, at
undersogelseskommissionen  kan  foretage  vidneatheringer, hvis
kommissionen vurderer, at det er af afgerende betydning for at sikre en
tilstrekkelig oplysning af sagen.

Pligten til at afgive vidneforklaring efter § 7, stk. 1, i FE-
undersogelseskommissionsloven  galder med de undtagelser og
begransninger, der er fastsat i lovens § 8. Pligten til at afgive forklaring som
vidne gelder saledes ikke i det omfang, der ma antages at foreligge
mulighed for strafansvar for den pagaldende i anledning af de forhold,
undersogelsen omfatter. Vidnepligten gaelder heller ikke i det omfang, der
ma antages at foreligge mulighed for, at det offentlige gor et disciplinaert
eller tilsvarende ansettelsesretligt ansvar geldende over for den
pagzldende 1 anledning af de nevnte forhold.

Undtagelserne til vidnepligten 1 FE-undersegelseskommissionslovens § 8
svarer til, hvad der gelder 1 § 12, stk. 1, 1 lov om
undersggelseskommissioner og granskningskommissioner. Der gelder
saledes allerede en vidnepligt over for FE-undersggelseskommissionen efter
den geldende FE-undersogelseskommissionslov.

Justitsministeriet har pd den baggrund ikke udarbejdet et @ndringsforslag af

den efterspurgte karakter.
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