Udvalget for Videnskab og Teknologi 2010-11
L 143 Bilag 4
Offentligt

Danske Universiteter

" : Fiolstraede 44, 1. th.
Udvalget for Videnskab og Teknologi 1';,51 rKa:)b:nh il

Folketinget TIf. 33 92 54 05
Christiansborg Fax 3392 5075
1240 Kgbenhavn K www.dkuni.dk

7. marts 2011

J.nr. 2010-5101-06
NB

Dir. tif. 33 92 54 09

Sporgsmal vedrgrende revisionen af universitetsloven nb@dkuni.dk

Folketingets Videnskabsudvalg har fgrstebehandlet videnskabsministerens udkast til
endring af universitetsloven (L143), og udkastet er nu pa vej til andenbehandling.

Danske Universiteter finder overordnet, at udkastet har mange positive sider. Ikke
mindst skabes der bedre rammer for internationalt uddannelsessamarbejde og friere
rammer for intern organisering. Det har Danske Universiteter da ogsa allerede kvitte-
ret for i hgringsfasen.

| forbindelse med andenbehandlingen af universitetsloven finder Danske Universite-
ter det dog betimeligt at stille en reekke spgrgsmal vedrgrende andringen af udvik-
lingskontrakterne. Spgrgsmalene kan forhabentlig vaere anledning til at uddybe in-
tentionerne med lovudkastet og vaere med til at give stgrre klarhed om rammerne
om styringen af sektoren.

Det skal understreges, at spgrgsmalene er formuleret med udgangspunkt i den ud-
maerkede dialog, der har veeret med folketingspolitikere, minister og ministerium,
siden sendringsforslaget fgrst blev fremlagt.

Danske Universiteter er bekymret for den bemyndigelse til ministerdiktat af konkrete
mal i udviklingskontrakten, der er indfgjet i § 10, stk. 8, og dens tilhgrende bemaerk-
ninger:

“Bestyrelsen indgdr en udviklingskontrakt med ministeren, som i den forbindelse kan
pdlaegge universitetet at opfylde konkrete mél.”

Det er Danske Universiteters holdning, at der bgr veere en dialog om konkrete mal. Til
gengald er det ikke urimeligt, at ministeren bemyndiges til at fastsaette strategiske
mal. Kombinationen af ministerdiktat og konkrete mal synes derimod uheldig og ikke
i overensstemmelse med intentionen i universitetsloven fra 2003, hvor man netop
sigtede mod at skabe staerkere ledelser pad institutionerne og mod at deregulere.

Givet at det ikke er muligt at ndre lovforslaget — f.eks. sdledes at “konkrete mal”
erstattes med “strategiske mal” i lovteksten og dens bemaerkninger — foranlediger
det en raekke sp@rgsmal.

Det er afggrende, at der er en meningsfuld og klar arbejdsdeling mellem Folketing,
videnskabsminister og bestyrelser. | den sammenhang ma det afklares, hvilken rolle
Folketinget patankes at have i forhold til ministerens fastsaettelse af konkrete mal.



Danske Universiteter antager, at Folketinget skal fastseette overordnede strategiske
mal for hele sektoren, mens ministeren i dialog med bestyrelserne udformer malene i
udviklingskontrakterne.

Det er endvidere ikke klart, hvad der menes med konkrete mal, og hvorledes disse
mal bliver til. Er hensigten med ministerens mulighed for at palaegge mal reelt, at
ministeren dikterer malomrader, mens de konkrete mal forhandles med de enkelte
universiteters bestyrelser? Hvad menes der med, at ministeren kan paleegge mal?
Danske Universiteter antager, at udviklingskontraktens mal forhandles i dialog mel-
lem minister og bestyrelse — og at ministerens palaeg imod bestyrelsens gnsker alene
kan finde sted i undtagelsestilfaelde.

Der er ogsa en vis uklarhed i anvendelsen af begrebet "mal”. Der omtales bade pligti-
ge og selvvalgte mal. Danske Universiteter vil gerne understrege, at universiteterne
feler sig forpligtet af alle mal i udviklingskontrakten, men det er i det nuvaerende
udkast ikke klart, om det vil have forskellige konsekvenser ikke at opfylde et pligtigt
hhv. et selvvalgt mal? Og i givet fald hvad disse konsekvenser kan vaere.

Endelig er det ikke klart i lovteksten, hvilken type konkrete mal, der kan indga i udvik-
lingskontrakterne? Danske Universiteter antager, at der ikke kan indgas indholds- og
holdningsmaessige mal om universiteternes aktiviteter. | stedet formodes malene at
omhandle input og output (f.eks. optag, frafald, ph.d.-uddannelse).

Danske Universiteter haber, at der findes en model for revision af udviklingskontrak-
ten, der kan ggre samarbejdet med Folketinget og videnskabsministeren endnu smi-
digere og mere gennemsigtigt. Universiteterne har nemlig stor interesse i at samar-
bejde med alle sine interessenter.

Det gaelder i gvrigt ogsa, nar det kommer til samarbejde med parter, som universite-
terne indgar andre typer kontrakter med, f.eks. om myndighedsbetjening, (erhvervs)-
ph.d.er osv. Danske Universiteter antager, at @ndringen af universitetsloven ikke har
som intention at hindre universiteternes indgaelse og varetagelse af sadanne kon-
trakter.

Danske Universiteter vil sdledes gerne spgrge, om den patankte indfgrelse af § 14
stk. 6 skal forstds med respekt for indgdede kontrakter, og om der med andringen

ikke er patasnkt nogen andring af universiteternes muligheder pa dette felt.

Danske Universiteter ser frem til en fortsat og udbytterig dialog med henblik pa at
skabe stzerkere og endnu mere samfundsnyttige institutioner.
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