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26. Europaudvalgsmede 27/2 2008

Punkt 3. Radsmeade nr. 2928 (miljg) den 2. marts 2009

Formanden gjorde opmazerksom pa, at der var et seerligt klimapunkt pa miljgmini-
strenes dagsordnen, punkt 10, og at det derfor var naturligt, at kima- og energi-
ministeren kom i Europaudvalget, og at han med det samme gav ordet til hende.
Formanden sagde, at de derefter ville byde mij@ministeren velkommen fil frem-
lz=ggelsen af de gvrige dagsordenspunkter.

Efter behandlingen af punkt 10 gav formanden ordet til miligministeren.

Miljeministeren: Jeg kan henvise til det samlenotat om Radsmeade (miljz) den 2.
marts {miljgdelen), som blev sendt til udvalget den 18. februar 2009.

Punkterne 1 til 4, der er pa dagsordenen for radsmgdet, forelaegges alle til orien-
tering.

Punkterne 5 til 8 foreleegges til forhandlingsopleeg, fordi formandskabet

s@ger at opna 1. behandlingsenighed med Parlamentet.

Efter miligministerens forelseggelse af dagsordenspunkterne bad Lone Dybkjaer
formanden ved en senere lejlighed overveje, om Europaudvalget ikke kunne fa
forhandfingsmandaterne forelagt farst og orienteringspunkterne senere. Det var
en precedure, andre ministre var begyndt at bruge, og den kunne hun godt lide.

1. Bidrag til Det Europaiske Rads forarsmede (19.-20. marts 2009)
— Vedtagelse af Radets konklusicner
Rédsmade 2928 — bilag 1 (samlenotat side 2)
Det Europaeiske Rad 19-20/3-09 — bilag 2 {revideret
kommenteret dagsorden for madet | DER)
Radsmede 2928 — bilag 3 {udtalelse fra MPU)

Miljgministeren: Punkiet forelaegges til orientering.

Formandskabet har fremlagt et udkast til rédskonklusioner, som Miljgministerra-
dets bidrag til stats- og regeringschefernes forarstopmade i Det Europasiske Rad
den 19.-20. marts 2009.

Jeg kan generelt stette formandskabets udkast til radskonklusioner og er enig i de
miljgpolitiske prioriteter, der fokuseres pa.

Den del af radskenklusionerne der vedrarer klima har klima- og energiministeren
allerede tidligere orienteret udvalget om.

Derfor vil jeg gerne fremhagve ire ting.

For det farste vigtigheden af, at Radet understreger, at baeredygtigt forbrug og
produktion er et vaesentligt efement i at opna en baeredygtig og konkurrencedyg-
tig europaeisk gkonomi.

Her er det vigtigt, at Radet peger pa fremme af offentlige granne indkeb og udvik-
ling af indsatser for at opna en ressourceeffektiv skonomi og opfordrer {il, at der
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bi.a. udvikles markedsbaserede instrumenter og dynarmiske miljgkrav til at frem-
me produkter med hgijt potentiale for energi- og ressourcebesparelser.

For det andet er jeg godt tilfreds med, at det understreges, at miljg- og energief-
fektive teknologier og grgnne produkter skal fremmes mest muligt med henblik pa
at skabe en low-carbon, ressourceeffekiiv og mifjameessig beeredygtig akonomisk
udvikling.

Integration af miljgeffektiv teknologi i sektorpolitikker kan veere et middel til at af-
koble miljgpavirkningen fra den gkonomiske vaekst og miljgteknologi kan pa
samme tid bidrage til skonomisk veskst og jobskabelse.

For det tredje er jeg meget tilfreds med, at der fortsat er stor fokus pa biodiversite-
tens vitale betydning for samfundet, skonomien og et sundt miljg samt at Radet
statter udviklingen af et infernationalt videnskabspanel.

2. Forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om industrielle
emissioner (integreret forebyggelse og bekampelse af forurening -
IPPC) (omarbejdning)

— Orienterende debat
KOM (2007) 0844
Radsmgde 2928 — bilag 1 (samlenotat side 8)
KOM (2007) 0844 — bilag 1 (grundnotat af 7/10-08)
KOM (2007) 0844 — bilag 2 (svar pa spm. i MPU om BREF-
dokumenterne)
Udvalgsmadereferat: :
EUU alm. del (08) — bilag 138, side 454 (seneste behandling i
EUU 28/11-08)

Miljeministeren: Punkiet forelazgges til orientering.
Formandskabet har lagt op til en politisk dreftelse af forslaget.

Pa radsmeadet | december var en lang raekke lande kritiske overfor BREF-
dokumentemes styrkede rolle. Der var ogsa en del modstand mod skeerpede
graensevaerdier og skaesrpede krav til de starre fyringsanlaeg.

Det er jeg ikke enig i. Jeg vil fortsat gere alt hvad jeg kan for, at BREF-
dokumenterne geres bindende, s& medlemsiandene forpligtes til ikke at fastsaette
emissionsgraensevaerdier, der overstiger de niveauer, der kan sikres ved anven-
delse af den bedst tilgaengelige teknik. Det bar derfor kun vasre | helt saerlige til-
faelde - der er fastiagt i direkiivet - at godkendelsesmyndigheden skal kunne fast-
saette emissionsgraensevaerdier, der overstiger de niveauer, der er fastsat i
BREF-dokumenterne.

For mig vil det betyde en klar forbedring af miljget og samtidig stkre ens konkur-
rencevilkar i EU.

Jey le=gger ogsa fortsat vaegt pa, at der sker en skaerpelse af mindstekravene il
emissionsgreenseveerdier for kraftvarmevaerker og store fyringsanlasg ,og at de
store anlaeg skal leve op il BAT senest i 2016.
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Jeg statter ogsa den foresldede udvidelse af listen over godkendelsespligtige
virksomheder. Det vil vasre med til at forbedre miljzet og give danske virksomhe-
der en konkurrencefordel, fordi vi er langt fremme med udvikling af miljgteknologi.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at dette punkt vedrarte IPPC, altsa de store
industrielle anlaeg herunder kraftvaerkerne, og tilfejede, at hun gik ud fra, at
Danmark ogsa i denne sag, som man havde gjort under klima- og energipakken,
stottede, at der skulle vaere et maks-udslipkrav pa CO2 fra de store veerker, altsé
specifikt fra kresftvaarkerne. Der var lavet sendringsforsiag | Europa-Parlamentet,
tilfzjede Anne Grete Holmsgaard, men hun vidste ikke praecis, hvor langt i proce-
duren det var kommet.

Miljeministeren svarede, at de store kraftveerker ikke var omfattet af IPPC-
reguleringen og helier ikke ville blive det i det nye forslag.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at det jo var rigtigt, at i dag havde man regule-
ret afle mulige udslip fra skorstene, men ikke CO2, og at hun syntes, det var inte-
ressant, at vi havde reguleret for alt muligt andet, men ikke for vores sterste mil-

jeudfordring og energiudfordring, der var at fA CO2-udslippet ned.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at grunden til at hun rejste det spergsmal nu,
dels var, at der var sendringsforslag fra Parlamentet, og at der ogsa havde vaeret
det, da klima- og energipakken blev behandlet, hvor det s bare havde ligget un-
der CO2-lagringsdirektivet, dels at Danmark havde stettet, at der kom en sadan
begraensning pa CO2 pr. kwh. Det havde man gjort under klima- og energipak-
ken, sagde Anne Grete Holmsgaard, og hun mente, at det sd méatte vaere logisk,
at man ogsa stottede det her, nar man skulle i dialog med Europa-Parlamentet
om at stette det aendringsforsiag, der I

Formanden fifgjede, at det samme havde den amerikanske regering netop an-
nonceret, at de ville gere, for s vidt angik kraftvaerker i Amerika.

Miljsministeren sagde, at det selvfelgelig, som Anne Grete Holmsgaard havde
sagt, var en diskussion, der havde fundet sted pa en anden méde tidligere, og at
han derfor selvfaigelig ogsa gerne ville overveje, hvordan og hvorledes man kun-
ne se pa det forstag, ndr man fik en diskussion omkring det. Det var klart, at
Danmark, som miljgministeren ogsa havde sagt tidligere, ikke havde en ny hold-
ning til det. Han havde bare prazciseret, at det ikke var en del af dette forslag, og
at de sa matte overveje, hvordan de skulle se pa det. S& Anne Grete Holmsgaard
maétte opfatte dette som en tilkendegivelse fra miljgministeren om, at det overve-
jede han selvfglgelig. Miligministeren gentog det, han havde sagt i Miljigudvalget,
at det var ikke sadan, at de skiftede holdning, fordi de bevasgede sig rundt i ver-
den pa forskellige omrader.
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3. Forslag til Radets beslutning om et midlertidigt forbud mod brug og
salg i Ungarn af genetisk modificeret majs (Zea mays L. linje MON
810}, der udtrykker genet Bt cry1A(b), i overensstemmelse med
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/18/EF
- Vedtagelse

KOM (2009} 0012

Radsmade 2928 — bilag 1 (samlenotat side 30}

EUU alm. del (05) — bilag 410 (grundnotat af 12/9-06)
Udvalgsmadereferat:

EUU alm. del (06) — bilag 217, side 858 FO (forhandlingsoplaeg
forelagt 9/2-7)

Miljgministeren: Se punkt 4.

4. Forslag til Radets beslutning om midlertidigt forbud mod brug og
salg i Ostrig af genetisk modificeret majs (Zea mays L. linje T25) i
medfar af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/18/EF

og

Forslag til Radets beslutning om midlertidigt forbud mod brug og
salg i @strig af genetisk modificeret majs (Zea mays L. linje MON810)
i medfer af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/18/EF
- Vedtageise
KOM (2009) 0051 og KOM (2009) 0056
Radsmgde 2928 — bilag 1 (samlenotat side 38)
EUU alm. del (04) — bilag 69 (grundnotat af 25/11-04)
Udvalgsmedereferater:
EUU alm. del (07} — bilag 43, side 132 (seneste behandling i
EVU 26/10-07)
EUU alm. del (08) — bilag 130, side 637 (behandlet i EUU 15/12-
06)
- (042) side 733 FO (forhandlingsoplaeg forelagt 17/6-05)

Miljsministeren: Punkterne 3 og 4,der handler om GMOQ’er, forelaagges sammen
tit orientering. :

De tre GMO-sager, hvor medlemslande har brugt beskyttelseskiausulen (artikel
23) i udsaetningsdirektivet til at forbyde dyrkning af allerede EU-godkendte
GMO’er drejer som om tre gammelkendte sager, som har vasret forelagt til for-
handlingsoplaeg tidligere. Nemlig @strigs forbud mod de to GMO-majs MON 810
og T25 og Ungarns forbud mod GMO-majsen MON 810.

For alle tre sager gaelder, at Danmark stemte imod Kommissionens forsiag om at
ophaeve de nationale forbud og Radet afviste Kommissionens forslag med kvalifi-
ceret flertal.

Begrundelsen var dels, at begge majslinjer (MONS810 og T25} i sin tid blev god-
kendt efter det gamle udsastningsdirektiv, og dermed ikke er vurderet efter det
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nye udsaetningsdirektiv, som indeholder harmoniserede kriterier for miljgrisiko-
vurdering.

Der foreligger ikke nye oplysninger i sagen, der vedragrer begrundelsen for at afvi-
se Kommissionens forslag. MON 810 og T25 er fortsat ikke godkendt og risiko-
vurderet efter det nye udsastningsdirektiv.

Jeg vil derfor stemme imod Kommissionens forsiag.

Per Clausen sagde, at han selvfelgelig var tilfreds med den holdning, regeringen
lagde frem omkring GMO-punkierne. Man kunne selviglgelig filosofere lidt over,
hvad der drev Kommissionen il af genfremsaette forslag, som en gang var blevet
stemt ned.

Pia Adelsteen sagde, at hun var blevet sa glad, da hun hgrte, at miljigministeren
ville sige nej til GMO-majs, fordi hun var stor modstander af GMO.

5. EMAS — EU’s ordning for miljsledelse og miljerevision
— Tidlig forelasggelse
KOM {2008) 0402
Radsmade 2928 — hilag 1 (samlenotat side 46)
KOM (2008) 0402 — bilag 3 (revideret grundnotat af 25/9-08)
Rédsmede 2928 — bilag 3 (udtaielse fra MPU)

Handlingsplanen for baeredygtigt forbrug og produktion
Udvalgsmadereferater:

EUU alm. del (08) — bifag 138, side 459 (seneste behandling i
EUU 28/11-08)

EUU alm. del (08) — bilag 44, side 52 (behandlet i EUU 10/10-08)
EUU alm. del (072) — bilag 463, side 1312 (behandlet i EUU
19/9-08)

Miljgministeren: Sagen foreleegges til forhandlingsoplzeg, fordi formandskabet

har meddetlt, at man sgger at opna enighed med Europaparlamentet i 1. behand- -

ling.

Jeg stetter generelt forslaget, som har til formal at styrke EMAS ordningen ved at
gare den mere effekiiv og attraktiv. Jeg er enig i, at der er behov for at justere
ordningen, saledes at flere organisationer tilslutier sig og deres miljgpraestationer
forbedres.

Jeg er iszer tilfreds med, at forslaget lsegger starre vaagt pa, at alle lovbestemte
miljgkrav skal overholdes af den EMAS registrerede virksomhed, for at man kan
blive og forblive registreret.

Jeg er ogsa tilfreds med forslaget om at styrke miljgrapporteringen ved anvendel-
se af nagleindikatorer f.eks. vedrarende energieffektivitet, vand, affald, emissio-
ner mv. pa nagleomrader samt udvikling af branchespecifikke indikatorer, som
organisationerne kan benytte sig af.
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Udover at der sker en forbedring af organisationernes miljgprazstationer, er jeg
filfreds med, at timeidte organisationer kan opna en konkurrencefordel, ikke
mindst p& baggrund af, at EMAS geres global.

Jeg vil derfor statte formandskabet | at opna enighed med Parlamentet i 1.
behandling.

Pia Adelsteen sagde, at DF ikke havde problemer med forhandlingsoplazgget.

Lone Dybkjaer sagde, at de radikale ikke havde noget problem med forhand-
lingsoplaegget.

6. Miljsmezerker - Blomsten
— Tidlig foreleeggelse

KOM (2008) 0401
Radsmade 2928 - bilag 1 (samlenotat side 54)
KOM (2008) 0401 — bilag 3 (revideret grundnotat af 25/9-08)
KOM (2008} 0401 — bilag 5 (svar pa spm. i MPU om
blomsterforordningen)
Radsmode 2928 - bilag 3 (udtalelse fra MPU)
EUU alm. del (072) — svar pa spgrgsmal 169 (af 10/10-08 om at
lade EU-milj@maerket, blomsten, omfatte fadevarer)
KOM (2008) 0401 — bilag 4 (henvendelse af 9/10-08 fra
Forbrugerradet)

Handlingsplanen for basredygtigt forbrug og produktion
Udvalgsmadereferater:

EUU alm. del (08) — bilag 138, side 459 {seneste behandling i
EUU 28/11-08)

EUU alm. del (08) — bilag 44, side 52 (behandlet i EUU 10/10-08)
EUU alm. del (072) — bilag 463, side 1312 (behandiet i EUU
19/9-08)

Miljzministeren: Sagen foreleegges til forhandlingsoplaeg, fordi formandskabet
har meddelt, at man s@ger at opna enighed med Europa-Parlamentet i 1. be-
handling,

Jeg stetter generelt forslaget og er enig i, at ordningen forisat skal veere pa frivillig
basis. For mig er det vigtigt, af ordningen forbliver troveerdigt, livscyklusbaseret og
3. partsceriificeret.

Jeg er enig i sigtet med at forenkle kriterieudviklingen og indfere en mere simpel
kontrol, safremt det ikke sker pa bekostning af trovaerdighed, herunder milja,
sundhed og kvalitet.

Der er tre punkter, som jeg laegger veegt pa.
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For det fgrste ansker jeg grundlasggende ikke at fudevarer skal omfattes af ord-
ningen, da dette vil kunne skabe forvirring i forhold til ekologimaerket. Der ma der-
for som minimum stilles krav om, at miljgmasrkede fedevarer som udgangspunkt
er gkologimaerkede.

For det andet er det vigtigt, at gebyrerne dsekker de administrative omkostninger
"Miljiemaerkning Danmark’ vil f& i forbindelse med administrationen af ordningen -
p& samme méade som det nuvaerende gebyrsystem.

For det tredje leegger jeg vaagt pa, at substitution af farlige stoffer efter f.eks.
eco-design direktivet og REACH-forordningen anvendes aktivt i kriterieudvik-
lingen pa en made, der sikrer miljgmeerkede produkter et forspring i forhold til
markadets avrige produkter.

Per Clausen erklzerede sig enig med miljaministeren, nar han stillede sig afvi-
sende overfor at tage fadevarer med, og sagde, at han ogsa var enig med miljg-
ministeren i, at den forudsastning, der skulle opfyldes, hvis man blev presset til, at
fodevarer skulle med, var, at fedevarer, som fik dette miljgmaerke, skulle vaere
gkologiske.

Per Clausen tilfgjede, at han bare var lidt betzenkelig, ndr miljgministeren sagde,
at de i udgangspunktet skulle vaere gkologiske, for han vidste ikke, hvad det be-

ted, at de i udgangspunkiet skulle vasre skologiske, hvor man sé beveegede sig

hen. Han ville vasre mere tryg, hvis udgangspunkist var, at de skulle kunne opna
EU’s skologimeaerke, og at det var en af de betingelser, der skulle opfyldes for, at
de kunne fa dette blomstermaerke.

Per Clausen sagde, at han ikke var afvisende overfor, at der skulle stilles yderli-
gere krav ud over skologikravet, hvis man overhovedet skulle betraede den vej,
men at han syntes, det var meget vigtigt, at man ikke fik et meerke indenfor fode-
vareomradet, som sdede tvivi om det gkologiske maerke.

Pia Adelsteen sagde, at hun syntes, det var rigtigt, nar miljgministeren sagde, at
blomstermaerket ikke skulle pa fadevarer. | Norden kendte vi slet ikke blomster-
maerket, sagde Pia Adelsteen, og hun havde spurgt lidt ind til, hvorfor man ikke
bare kunne udvide det, men havde faet at vide, at det kunne af uransagelige ar-
sager ikke lade sig gere.

Hvis Blomsten skuile vaere pa noget, mente hun, at den, for at det ikke skulle for-
virre forbrugerne, skulle veere et miligmaerke, og at det sa var det.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at SF stettede, at fadevarer ikke skulle med, og
de mente, at hvis de alligevel kom med, sa métte det veere pa grundiag af gkolo-
gimaerket.

Anne Grete Holmsgaard havde bemaerket, at miljgministeren havde sagt, at vi
stillede steerke krav med henblik pa substitution med andre stoffer. Det var SF
enig i, sagde hun, de tillagde def stor vaegt, at det og sundhed blev afgarende
kriterier, og de mente, at det var super godt at skaerpe kravene, ogsa selv om det
kom tit at betyde, at der kom faerre produkter, der havde blomstermaerket.

Anne Grete Holmsgaard gjorde opmeerksom pd, at hun sagde det, fordi man ma-
ske var blevet en [flle smule forvirrede over det, SF havde sagt pa miljigudvalgs-
mg@det et par dage for.
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Anne Grete Holmsgaard tilfgjede, at SF i hvert fald stettede forhandlingsmandatet
og lagde vaegt pa sundhed og pa substitution, sadan at man skeerpede kravene,
0gsa selv om det beted, at der kom faerre produkter med det maerke.

Lone Dybkjaer sagde, at de radikale var enige i det med, at fedevarer ikke skulle
med, og at de, hvis de skulle med, sa skulle vaere gkolagiske.

Men, sagde Lone Dybkjaer, de radikale med Johannes Lebeck i Europa-
Parlamentet som skyggeordfarer havde fremfart nogle sendringsforsalg, som hun
ikke havde hart miljgministeren kommmentere. Men det kunne vaere, at hun ikke
havde hert ordentligt efter. Det gik pa, at man skulle vurdere fra varegruppe il
varegruppe, hvor mange procent der skulle have mzerket, ogsa for at udbrede
det. Det var et synspunkt, Forbrugerradet ogsa havde.

Det havde ikke noget med fedevarerne og gkologien at gare. Det drejede sig om,
at man skulle kigge pa, hvor mange procent inden for hver enkelt varegruppe der
skulle have dette maerke, gentog Lone Dybkjeer. Og de radikale syntes, at det
kunne veere for restriktivt, hvis det bare var 10 pct., og at det godt kunne vaare, at
man skulle vurdere det fra varegruppe til varegruppe, og at det kunne veere en
god idé ogsé for at fremme kendskabet fil mserket Blomsten.

Bjarne Laustsen syntes, at det var vigtigt at sige omkring gkologimaerket og alle
andre mezrker for den sags skyld, var, at der skulle vaere et bredt kendskab til
dem, at der var vejledning i stedet for vildledning, og at der var troveerdighed om-
kring dem, sdledes at de, der stod bag maerket, ogsa garanterede for, at det, som
man troede, at man kabte, nar man henviste til et bestemt maarke, det fik man.

For gkologi var jo mange ting. Men man skulle have sikkerhed for, at man fik hele
paletten, nar @-maerket var pa en vare, og det gjaldt ogsa de andre maerker, sag-
de Bjarne Laustsen og tilfigjede, at det derfor var godt, at miljgministeren ogsa
indfog det synspunkt, at man ikke skulle bruge Blomsten pa fedevarer, for det
havde ikke noget med fadevarer at ggre. S3 det var der opbakning til fra Bjarne
Lausten, men generelt skulle man passe pa i forhold til hele meerkningsdelen,
tiifajede han.

Miljeministeren sagde, at Per Clausen jo som sadvanlig havde hert helt rigtigt
efter det, han havde sagt som udgangspunki, og at han gerne ville praecisere og
understrege, at det var selvfelgelig sddan, at de arbejdede for, at det skulle vasre
gkologimaerket, og at de oven i det mente, at fadevarer ikke skulle omfattes, men
at det, hvis det méatte komme dertil, var den gkologiske vej, der skulle betrasdes.

Pé foranledning af det, Lone Dybkjser havde sagt om de 10 pct., sagde miljgmini-
steren, at de arbejdede for, at det skulie vare en hejere procent end 10, det var
ikke sadan, at de syntes, at 10 pct. var livsngdvendig som det, der skulle lzegges
op til. Fra dansk side arbejdede man for, at det skulle vaere en hgjere procent,
sagde miligministeren, og man lyttede ogsa til nogle af de ting, der kom fra Par-
lamentet, og som Lone Dybkjzer selv havde nasvnt.

Miljgministeren takkede Anne Grete Holmsgaard for de kommentarer, hun havde
givet i forhold til det made, der havde vazret i miljgudvalget.

Per Clausen takkede for den praecisering, han havde faet omkring ekologi, og
sagde, at den var han meget glad for.
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7. Revision af biociddirektivet
-~ Tidlig forelaeggelse
KOM (2008) 0618
Radsmgde 2928 - bilag 1 (samlenotat side 62)
KOM (2008) 0618 — bilag 3 (revideret grundnotat af 15/12-08)
Radsmgde 2928 - bilag 3 (udtalelse fra MPU)

Miljsministeren: Sagen forelszgges til forhandlingsopleeg, da formandskabet har
meddelt, at man s@ger at opna en 1. behandlingsenighed med Europa-
Parlamentet.

Jeg stetter generelt den foresldede sendring af biociddirektivet, som har til formal
at forlzenge overgangsperioden, som udlgber den 14. maj 2010.

Men jeg vil gerne understrege, at jeg synes, det er meget beklageligt, at arbejdet
med at revurdere alle stofferne efter de nye EU-regler ikke har kunnet feerdigge-
res inden for den 10-arige overgangsperiode, som blev fastlagt, da biociddirekti-
vet tradte i kraft i &r 2000. :

Men vi ma realistisk erkende, at arbejdet har taget lesngere tid end forudset, og
for de stoffer, der ikke er revurderet er konsekvensen, at alle midler, der indehol-
der ikke-godkendte stoffer skal fiernes fra markedet, nér overgangsperioden ud-
Izber.

Jeg mener ikke, at det er holdbart, da de produkter, der skal flernes kan vaere
nedvendige biocidmidler som f.eks. midler til desinfektion og rottemidler. Samtidig
vil en forisengelse af overgangsperioden betyde, at vi kan opretholde vores natio-
nale biocidgodkendelsesregler i den forlasngede overgangsperiode. Jeg kan der-
for steitte en forlaengelse af overgangsperioden med 3 og om nadvendigt med 4
ar.

Derimod er jeg imod forslaget om at indfare en bestemmelse om mulighed for
yderligere forlaengelser af overgangsperioden. En sadan bestemmelse vil
fierne presset pa at feerdiggere revurderingerne. Kan vi ikke f3 bestemmelsen
fiernet, ls=gger jeg vaegt pa, at den begraenses til kun at gselde | nodstilfaside
og kun for 2 ar.

Per Clausen sagde, at han delte miljgministerens opfattelse, at det var kritisabelt,
at man nu skulle have gennemfart denne her udsaetielse. Per Clausen konstate-
rede pa baggrund af det, miljgministeren havde sagt, og som ogsa var det, der
fremgik af notatet (Radsmgade 2928 — bilag 1), at det neeppe ville vasre nyttigt ud
fra et miljghensyn at insistere pa, at regleme bare skulle overholdes. Det kunne
det vaere i nogle tilfaslde, men i andre tilfzelde ville det vaere skadeligt, at man ikke
lavede en form for udszetielse.

Per Clausen sagde, at han sadan set var indstillet pa at stette en udsasttelse med
tre ar. Men at han blev lidt skeptisk, nér miljgministeren s& mente, at det ogsa
godt kunne veere, at det blev med fire ar, og han ville gerne vide, hvad baggrun-
den var for det,

Miljgministeren havde jo selv sagt, og det var Per Clausen helt enig med ham i, at
vi skal fastholde et pres for at blive feerdige, men Per Clausen have lidt pa for-
nemmelsen, at man ikke ville blive faerdige, far den dag, fristen udiab.
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Per Clausen var derfor skeptisk over for de fire ar, og ogsa skeptisk overfor, at
man kunne lave sadan en forlasngelse dér, hvor det var abselut nadvendigt, med
to &r ekstra. Han syntes, at det var at g& ganske langt i en situation, hvor man
matte kunne konkludere, at det var helt utilfredsstillende, at man overhovedet
skulle ud og give disse forlaengelser.

Pia Adelsteen syntes, af Per Clausen havde en pointe, og at man ogsa godt
kunne vaere en lille smule hard i filten en gang imellem og sige, at det skulle vaere
tre &r. Men hun havde ikke noget probiem med at give miljgministeren mandat til
at forhandle.

Lone Dybkjar sagde, at hun ikke forstod, hvorfor det skulle udszettes, at hun i
gvrigt froede, at det ville blive udsat i hvert fald fire &r og formente mere, og at hun
ikke vidste, om man kunne lzegge noget pres pa det.

Miljeministeren erklasrede sig enig i nogle af de bemaerkninger, der var kommet
om, at deadlines ofte havde det med at vzere det tidspunkt, hvor man opfyldte
sine forpligtelser. Det var ikke altid sadan, at folk afleverede for tiden, og det
kendte man jo ogséa selv fra andre omrader, sagde milipministeren og tilfaiede, at
han ogsa kunne bekraefte det selv som minister, at han ikke altid var s& god til at
aflevere far tiden, men pa klokkeslaet.

Det betad selvfalgelig ogs3, tilfgjede miljgministeren, at det var helt vigtigt, at ha-
ve et afgsrende pres i forhold til biociddirektivet, og det var ogsa det, flere havde
givet udtryk for i Europaudvalget, og det var jo ogséa det, han havde lagt op fil.
Derfor arbejdede man fra dansk side mod at f4 en sa klar og markant profil som
muligt, og - hvis det var ngdvendigt at fa mere fid - for at f& det hegnet ind pé en
fornuftig made, sadan at det ikke bare blev en lgis snor.

Per Clausen sagde, at han nok var mest stemt for at sige, at det mandat, der
skulle gives, skulle vaere pa tre ar og ikke mere, fordi EL syntes, at det var at ga
rigeligt langt.

Men Per Clausen havde pa den anden side forstaet, at det, miligministeren sag-
de, var, atdet i hvert fald var hans position, dels at det helst ikke skulle veere me-
re end 3 ar, dels at det under alle omstaendigheder skulle vaere sadan, at der var
en klar slutdato for alting.

Hvis man lagde til og trak fra kunne det blive fem til seks ar, hvis det gik rigtigt
slemt, sagde Per Clausen oy tifojede, at han syntes, det var lang tid, men at han
havde forstaelse for det, miljgministeren havde sagt, at det var den danske positi-
on, at det skulle ga sa hurtigt, sorm man overhovedet kunne presse det fil. | den
forbindelse understregede Per Clausen, at det ikke kun drejede sig om, hvor hur-
tigt det kunne lade sig gore, for om det kunne lade sig gere eller gj, afhang ogsa
af de deadlines man lagde. Det syntes han var vigtigt.

Miljoministeren sagde tif Per Clausen for at give et billede af, hvordan situatio-
nen var pt, ati forhold til biociderne var der 47 aktive stoffer, som nu var vurderet,
men at de fortsat manglede at vurdere ca. 300 stoffer. Det viste sig desvaarre, at
det var en meget stor opgave, man her stod overfor, sagde miljigministeren. Der-
for holdt han sig ogsa til det, han havde sagt i sin besvarelse til Europaudvalget
om, at han ville lagge sig helt i front i forhold fil, at vi fik sa skaerpede vilkar som
overhovedet muligt i forhold til den periode, der s& skulle bruges p& at f& de vur-
deringer klaret.
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Det var klart, sagde miljigministeren, at der ogsa maétte vaere en eller anden form
for fleksibilitet i de forhandlinger, men at Per Clausen ikke vilie apleve ham som
dansk miligminister ligge bagest i forhold til at give mest mulig tid, og at det sadan
set ogsa var det, han havde indskesrpet ret klart.

8.  Genvinding af benzindampe ved benzinpafyldning (VOC)
— Tidlig foreleeggelse
KOM (2008) 0812
Radsmade 2928 — bilag 1 {samlenotat side 67)
KOM (2008) 0812 — bilag 2 (grundnotat af 16/1-09)
Radsmade 2928 — bilag 3 (udtaielse fra MPU)

Miljsministeren: Det er cgsa et punkt, som forelaegges til forhandlingsoplaeg, da
formandskabet har meddelt, at man seger at opna en 1. behandlingsenighed
med Europa-Parlamentet.

Jeg kan generelt statte forslaget, der har til format at reducere udledningen af
flygtige organiske forbindelser (VOCer), der bidrager til lokal og regional luftforu-
rening med jordnaer ozon og det krasftfremkaldende stof, benzen. Forslaget vil
mindske den greenseoverskridende luftforurening med de to stoffer og understet-
te malene i den danske luftstrategi.

Der er 2 punkter, hvor forslaget ber sendres.

Det ene er, at kravet om etablering af genvindingsanlazg for eksisterende service-
stationer bar omfatte stationer med et arligt benzinsalg pa over 500 m3 og ikke
over 3000 m3 som foreslaet. Desuden ber kravet fremrykkes fra 2020 til 2017 -
dvs. 5 ar efter reglerne forventes tradt i kraft. Det svarer til den periode, der blev
givet, da de danske regler om genindvindingsanlaeg blev indfart - og den frist har
vist sig at vaeret passende.

Det andet er, at kontrollen med genvindingsudstyret har faet et omfang, der er ud
over det ngdvendige. Jeg mener, der er tilstraskkeligt at kontrollere dampindvin-
dingsgraden eller damp/benzin-forholdet hvert andet &r — og ikke hvert &r, som
forslaget leagger op til — hvis ejeren gennemfarer egenkontrol af anlzgget. Det vil
jeg arbejde for bliver praeciseret i forslaget.

Per Clausen sagde, at han havde lagt meerke fil en interessant alliance i hgrings-
svarene (Radsmede 2928 - bilag 1) side71, nemlig at CO-Industri var géet sam-
men med Danmarks Naturfredningsforening og Det @kologiske Rad. Det var en
god, steerk alliance, som stillede det spargsmal, hvorfor man ikke rykkede fidsfri-
sterne frem til 2012. Per Clausen tilfejede, at han godt kunne medgive, at det ma-
ske, nér man vidste, hvor omstaendeligt ting kunne bevaege sig indenfor EU, kun-
ne vaere sveert at né det til 2012. Men han ville gerne have et bud pa, om man
ikke fra Danmarks side kunne ga ind for en kraftigere fremrykning af tidsplanen
for at fa dette her installeret. Det skulle jo 0gsa installeres, inden man var helt
feerdig med at bruge benzin, tilfajede Per Clausen.

Pia Adelsteen sagde, at hun froede, at man, hvis man skulle vzere realistisk,
simpelt hen ikke kunne presse det hurtigere igennem, og at det egentlig var en
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god ting at sige, at med den overgangsordning, der blev givet i Danmark, syntes
hun ogsa det var rimeligt for andre.

Pia Adelsteen sagde altsa ja til aile forhandlingsoplaeggene.

Lone Dybkjeer sagde, at hun mindedes, at hun, da hun for 100 &r og en sommer
siden var minister pa dette omrade, havde noget af det farste omkring benzin-
dampe til behandling, og at det altsa var noget, der ikke bare var kommet for ny-
ligt, at der virkelig var en problemstilling, man havde arbejdet med i mange, man-
ge ar.

Men hvorfor i alverden fonsede de rundt i detie her stadig vask uden at have det
pa plads, spurgte Lone Dybkjaer. Danmark havde det jo pa plads, tilfgjede hun og
spurgte, hvad begrundelsen egentlig var for, at Europaudvalget skulle sidde og
vente sa laenge pa det. Jo tidligere man kunne & det klaret, jo bedre var det, da
det jo var rigtigt farligt og ogsé spild af ressourcer.

Miljeministeren sagde som svar pa Per Clausens spgrgsmal vedrarende
VOC'emne, at alt selvfalgelig afhang af, hvornar man métte opna en enighed om-
kring det ogsa i forhold til Pariamentet, og at det afhang af, om det kunne lykkes
fgr et parlamentsvalg eller efter et parlamentsvalg. Men miljeministeren mente, at
den frist, som var givet i forhold til de 5 ar, afspejlede det, vi havde givet i Dan-
mark tidligere.

Miljigministeren erkendte over for Lone Dybkjeer, at det jo var en gammel diskus-
sion, men at det, man nu s3, var, at EU fakfisk havde lyttet til, hvad man havde
gjort i Danmark, og sé indfgrte samme regler med lidt forsinkelse. Det var sadan
set med helt klart afsaet i de danske forhold, man havde valgt at ga den vej, sag-
de miljigministeren og tilfgjede, at s& havde han vist ikke overdrevet.

Per Clausen synes, at udgangspunkiet méatte vaere, at man fik et s& hurtigt forleb
som overhovedet muligt. Det var efter hans opfattelse en vigtigt pointe. Han kun-
ne naturligvis godt se, at det mest var af hensyn til folk i andre lande, da vi jo hav-
de kiaret problemet i Danmark. Men det aendrede ikke ved, at det var en vigtig
sag at fa gjort noget ved, tilfgjede Per Clausen.

9. Forslag til Radets afgorelse om fastlazggelse af den holdning, der
skal indtages pa Det Europ=iske Fallesskabs vegne til forslag til
andringer af den internationale konvention angaende regulering af
hvalfangst og dens vedtagter
- Vedtagelse

Sagen blev forelagt af udenrigsministeren fredag den 20. februar 2009
KOM (2008) 0711
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10.Bidrag til DER 19. — 20. marts 2009: Videre udvikling af EU’s
position med hensyn til en post 2012 klimaaftale
KOM (2009} 0039
KOM (2009) 0039 - bilag 1 {grundnotat af 24/2-09)
Radsmade 2928 — bilag 2 (samlenotat)
Radsmede 2928 - bilag 3 (udtalelse fra MPU)

Klima- og energiministeren: Jeg vil starte med at henvise til samlenotat om
rédskonklusioner og grundnotat om Kommissionens meddelelse som begge er
oversendt {il udvalget.

Miljgradet skal vedtage konkiusioner om klima d. 2. marts med det formal at for-
mulere EU's position til de intensive internafionale klimaforhandlinger. Formalet er
ligeledes at levere miljigministrenes bidrag til Det Europasiske Rad, der finder sted
den 19. og 20. marts, hvor det forventes at EU’s position med hensyn til finansie-
ring vil blive dreftet af stats- og regeringscheferne. Ogsa finansministre og udvik-
lingsministre bidrager til Det Europasiske Radsmeade.

Min grundizeggende interesse pa radsmedet vil derfor vaare, at EU lever op til
forventningeme, aitsa at EU eri stand til at levere, og vi vil gare alt, hvad vi kan
for at sikre, at EU ogsa vil veere i stand til at levere her i foraret, alts& nu.

Det danske COP-vasrtsskabs holdning er generelt at forsege, at fa EU til at lsegge
sig p& en sa ambitios linje som muligt som indspil til forhandtingerne, der er jo
altsa nogle, der skal holde overliggeren oppe i forbindelse med aftalen | Keben-
havn, og det ma bl.a. veere EU's opvave.

Den konklusionstekst, formandskabet har lagt frem, er efter vores opfattelse et
godt udgangspunkt. Det er en omfattende tekst, og jeg kan godt afslere, at der
fortsat er rigtigt mange punkter, hvor der endnu ikke er enighed i EU.

Derfor forudser jeg ogsa, at det bliver en lang diskussion p& radsmedet. Og jeg
forudser desvaermre ogsj, at der vil veere stasrke krasfter som modsat Danmark
arbejder for at saenke ambitionsniveauet, udvande teksten.

| konklusionerne bygges der pa Kommissionens forslag om, at kredsen af lande,
der skal patage sig bindende kvantitative mél i en fremtidig aftale skal udvides. Et
af de centrale emner for diskussionen pa radsmedet forventer jeg bliver, hvordan
der kan skabes en fair og sammenlignelig reduktionsindsats industrilandene imel-
lem.

I konkiusionerne peges pé fire kriterier som grundlag for en byrdefordeling. Der er
tale om de samme fire kriterier, som er skitseret i Kommissionens meddelelse.

En raekke medlemsstater betragter de fire kriterier som nogle, der bade gzelder
for byrdefordelingen mellem EU og andre ilande, men ogsa som nogle, der geel-

- der for den interne byrdefordeling i EU i et kommende 30 pct. scenarium. De en-
sker derfor kriterierne udvidet med bl.a. en per capita betragtning. Det er ikke et
“hensyn til uiandene, kan man godt sige, det er et andet hensyn, der ger sig geel-

dende.

Danmarks holdning er, at formalet med kriterierne alene er, at fa skabt grundlag
for en ekstern byrdefordeling af det n@dvendige reduktionsspaend pa 25 — 40 pct.
i 2020 for ilandene. Kommissionen har udpeget disse fire kriterier som de mest
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anvendelige for at fa de ilande om bord, som i dag ikke har pataget sig forpligtel-
ser. Man gér ikke helt galt i byen, hvis man siger, at her ikke mindst sigtes pa
USA.

Diskussionen af kriterier vil formentlig ogs# blive vanskelig i forhandlingerne un-
der FN. Andre industrilande lsegger for eksempel vazgt pa kriterier som redukii-
onspotentialer og reduktionsomkostningerne.

Det er vores opfattelse, at EU nu ma spille abent ud i forhandlingerne med en
ikke udtgmmende liste af anvendelige kriterier. Der mé vaere en liste af kriterier,
der kan bringes i spil.

Med hensyn til reduktionsindsats for ulandene laegges op til, at ulandene skal
forpligte sig til at udarbejde eller opdatere og vedtage lav-emissionsplaner eller
strategier.

Danmark ser positivt p& det forslag, fordi det bygger pa ideer, der kommer fra
ulandene selv, ikke mindst fra Sydafrika, der har bud pé det i en national plan, og
det er der flere og flere af de andre, der ogsa har. Derfor er det inspireret af det
faktum, at det er noget, ulandene allerede ger i et eller andet omfang. Og nu star
det ogsa her som noget, EU skal foreslar generelt. Mexico og Sydkorea er ogsé
eksempler pa lande, der har sadan noget selv. Og det er klart, at der er noget
psykologi i 0gsa at bruge de konkrete filtag, som rent faktisk ogsa allerede er ta-
getiulandene, i forhandlingerne, fordi de jo ogsa ligesom angler efter — naturligt
nok - at det ogsa bliver krediteret, at de rent faktisk ger noget rundt omkring.

EU foresldr ogsd, at der etableres et koordinationsinstrument for at matche finan-
siering og foreslaede aktioner i ulandene, og at konkrete reduktionstiltag og re-
duktionspolitikker skal registreres med henblik pa, at bade tilttagene og finansie-
ringen gennem denne mekanisme skal kunne males, rapporteres og verificeres.
Der et er et bud p& dette MRV (measurable, reportable and verifiabel) fra Bali-
Action planen, og det skal sa sikre, at flandene leverer finansiering, og at ulande-
ne levere nationale reduktionspolitikker.

Nu vil jeg ikke i et &bent samrad ga meget detaljeret ind i forskellige landes positi-
oner, men Danmark tog initiativ til i sidste maned i Nairobi i en 4-timers begiven-
hed ved siden af et 4 timers made for alle Jandene ved siden af UNEP's general-
forsamling, at samie alle iandene, og havde end draftelse om, hvordan vi far poli-
tikerne steerkere involveret og ogsa for at skabe en bedre stemning efter Poznan.
Og der ma jeg sige, at det var meget positivt, og at folk var meget konstrukfive.
Det drejede sig bl.a. om, at det register blev nasvnt af en raskke ulande pé en,
synes jeg, ny og konstruktiv made, og derfor er det selvfalgelig ogsa vigtigt, at
sadan nogle ting er reflekteret i EU’s tekst.

S& Danmark stetter disse forstag, som EU placerer inden for rammeme af MRV,
sa man ogs& har et bud pa det, og hvor man sa ogséa anskueligger koblingen
meliem starrelsen af ilandenes finansiering og ulandenes reduktionsforpligtelser.

Men et haijt ambitionsniveau ma ogsa betyde, at koblingen meliem, hvad ulande-
ne praecist skal levere for at opna finansiering, ikke kan fastiases allerede nu. Der
skal i forhandlingerne vaere mulighed for at give uvikiingslandene et klart, positivt
. incitament til at foretage en ekstra indsats som led i en fremtidig aftale. Derfor
stetter Danmark formandskabets tekst. Vi snsker ikke som en razkke andre dele-
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gationer, at formuleringer om betingelser for kobling mellem finansiering og hand-
ling pa nuvaerende tidspunkt skeerpes yderligere. Vi tror ikke, at det er klogt.

09 lad mig sige som en generel ting, at jeg vil 0gsa preve at betone i madet, hvis
der bliver lejlighed til det, og ogsa i dialog med kolleger, at EU er nadt til ogsa at
kunne udvise en vis grad af fleksibilitet i forhandlingermne. Vi sa i Poznan, at EU
efter min opfattelse var alt for la2nge om at komme fil det, der s& blev konklusio-
nen pa tilpasningsfonden, og det er alisa ret tabeligt, at man ikke kan ga ind i spil-
let og spille med nogenlunde musikalitet og vedga, hvor det skal havne henne,
fordi man sidder med nogle meget fastléste sneevre mandater. Det er, frorjeg, er
noget, vi bliver ngdt til at prioritere ret meget i disse ar, for det er altsa alt for tit
sadan, at EU sidder og spiller sine kort alt for fraegt, og i virkeligheden ikke godt
nok. Og der tror jeg, det er vigtigt, at der er noget indbygget fleksibilitet.

Fra dansk side er der fuld stgtte til formandskabets tekst om carbonmarkedets
rolle i fremtiden, og vi stetter fuldt ud signaler tif ulandene om den fortsatte an-
vendelse af CDM og om behovet for at reformere CDM mekanismen, herunder
ogsé at finde nogle mader at gore det attraktivt at anvende CDM projekter pa i en
razkke af de fattigsie ulande.

I forhold il CDM er et central element, hvilkke muligheder, der skal eksistere, og
om der skal eksistere mulighed for at lave skovprojekter under CDM. | dag er det
kun muligt at lave skovrejsningsprojekter under CDM, Men der er, som | ved, en
stigende opmaerksomhed pa at udvide CDM til ogsa at omfatte afskovning.

Overordnet er vi enige i, at vi i forhandlingerne skal sende et signal til skovudvik-
lingslandene om, at ilandene er villige til at bidrage til finansiering af reduceret
afskovning, herunder ma vi sa diskutere abent, hvilken rolle CDM kan spille. Men
skovprojekter under CDM er ikke uproblematiske. Det er f.eks. afgerende, at man
sa i givet fald finder Igsninger pa, hvem der er ansvarlig, lad os sige, hvis skoven
braender, eller hvis skoven bliver feeldet ulovligt. Der er stadig vesk mange tekni-
ske ting, der skal udarbejdes dér.

Om yderligere fleksible mekanismer bare det, at fra dansk side er der ogsa fuld
stotte il at sende et signal til Rusland og Ukraine om, at JI ogsa forsastter efter
2012. Jeg tror, at det er noget af det, det er ret vigtigt at fa betonet i forhold til de
lande.

Klimatilpasning er, som | ved, en vigtig del af forhandlingerne. Ulandene har szer-
lige forventninger, isaer med hensyn til stefte il tilpasning i de mindst udviklede og
mest sarbare ulande, og her har industrilandene jo ogsa et historisk ansvar, der
skal leveres p3, ellers far man ikke skabt fremdrift i forhandlingerne.

Vi statter ideen om, at der skabes det, man kalder "a framework for action on
adaptation” som en del af en kommende aftale | Kgbenhavn.

Fra dansk side stettes en styrkelse af tilpasningsfonden, ligesom Danmark gene-
relt kan stette formandskabets tekst pa tilpasning, og vi laegger vaegt pa at tek-
sten, der har stor signalveerdi i forhold til udviklingslandene, fastholdes.

Som COP-veert stetter Danmark, at konklusionerne signalerer et hgijt ambitions-
niveau for landenes finansieringsbidrag til bade tifpasning og reduktionsindsats.
Danmark laegger seerlig veegt pa, at finansiering skal veere ny og additione!, den
skal veere forudsigelig og vedvarende, og den skal veere tilstraskkelig og basere
sig pa en kombination af kilder, der kanaliseres gennem en sammenhzzngende
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finansieringsarkitekiur inden for rammerne af UNFCCC, og at der sikres synergier
med aktiviteter uden for UNFCCC,

Danmark statier ogsa, at der sa vidt muligt angives konkrete tal for finansierings-
behovet i konklusionerne, og vi @nsker ogsa konklusionsteksten sa konkret som
mulig med hensyn il finansieringsmekanismer.

Jeg kan roligt sige, at der i EU er uenighed om, hvor konkret og hvor meget EU
skal spille ud med p& nuveerende tidspunkt, ikke mindst nar de gaslder finansie-
ring. Der er bade visse nye EU-lande og visse store EU-lande. Nu ma jeg ikke
sidde og afslare forskellige landes positioner her i et bent samrad, men der er
altsa en del, som har problemer med de mere konkrete modeiler, som fremgér af
konkiusionsteksten

Jeg forventer, at der pa radsmadet vil vaere en omfattende diskussion af finansie-
ringsmodelleme. Og derfor arbejder vi sammen med Holland pa et tekstforsiag,
som vi vil prassentere pé& mandag, sa EU leegger sig op ad Bali-Action-planen,
herunder altsa ogsa far ordet additionel ind i teksten.

Vi leegger vaegt pa, at konklusionerne abent angiver, hvilke muligheder der er for
finansiering, og at de tre konkrete forslag fastholdes i teksten.

54 bare til sidst. Der er jo altsa nogle, der begynder at tale om, om dette her med
teknologi og finansiering ikke lige kan vente til en anden gang f.eks. juni eller et
andet tidspunkt, og det vil vi gare alt, hvad vi kan, for at keempe imod. Det er sim-
pelt hen ret uhensigtsmaessigt — for nu at sige det nogeniunde diplomatisk — hvis
EU meder op til Bonn I-made i marts og i givet fald ogsa til Bonn Il { juni, uden at
EU stadigvaek har en formuleret holdning tif finansieringen, det er simpelt hen ikke
hensigtsmasssigt. Men som [ ved, er der stadig kreefter, der arbejder nu, eg man
kan ogsa sige, nogle lidt overraskende kreefter, der arbejder for at udskyde det,
og der kan altsa vasre god brug for, at alle bruger, hvad de méatte have af kontak-
ter i de respektive lande, il at preve at bidrage tit at skabe et pres hos nogle af
kollegerne rundt omkring i landene p3, af det er alisa ikke ligegyldigt, om EU leve-
rer i marts.

Formanden takkede klima- og energiministeren og tilfgjede, at det havde vasret,
som at hgre nogle af Europaudvalgets medlemmer tale, da finansministeren hav-
de veeret i Europaudvalget tidligere pa dagen.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at hun selvfalgelig skulle have taenkt over, at de
skulle invitere finansministeren til at blive her under denne her seance, for det var
helt kiart, at han var ny i klassen.

Klima- og Energiministeren havde sagt, at det var Danmarks holdning, at midler-
ne til klimaaftale skufle veere nye midler, altsa additionelle, var jo meget klart, men
det havde finansministeren ikke rigtigt fundet ud af endnu, s& det kunne vaere, at
nogen skulle arbejde lidt med ham.

Anne Grete Holmsgaard erklzerede sig helt enig med Klima- og Energiministeren
i, at det mildt sagt var livsfarigt, hvis EU ikke havde en klar holdning #il finansie-
ringen til Bonn I- og Bonn [l-madetne, som jo var forhandlingsmader, der altid
forgik mellem kiimatopmgdeme.

Anne Grete Holmsgaard gentog det, hun ogsé havde sagt til finansministeren, at
hun syntes, at en af de ting, man kunne ggre som Danmark, det var internt pa
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EU-medet selv at spilie ud med, hvor meget man kunne bidrage med, fordi det jo
ville vaere med til at presse de andre lande tit at indtage den holdning, at der altsa
skal penge péa bordet. Alle vidste, at det jo ikke var det letteste tidspunkt her i ver-
den, at gore det p, fordi der var mange, der var meget mere optagede af hjselpe
deres hilindustrier, end i ret meget andet. Men omvendt ville vi jo heller ikke fa en
aftale, der var noget vaerd, medmindre der kom det klare signal fra EU om, at EU
vil patage sig lederskab, og at det ogsd handler om, at man er villig til rent faktisk
at levere pengene, og at det var nogle af de penge, der kom.

Noget af det kunne méaske ogsé veere, at konkretisere, hvad man mente med
teknologioverfgrsel. Det virkede stadigvask meget abstrakt. En mulighed kunne
vaere at spille ud med at eksemplificere, hvordan man kunne lave den teknologi-
kapacitetsopbygning, som kunne understatie disse her lav-emissionsstrategier,
som nogle ulande allerede havde, altsa gare det synligt, hvad man kunne gore i
Asien, hvad man kunne gare i Afrika, hvad man kunne gare i Latinamerika, og
ogsé at fa defineret nogle omrader, hvor man vil seette saerligt kraftigt ind, altsé pa
vindenergi, p& store bade land- og havmelleparker, pa biomasse osv.,, altsa be-
gynde at tegne et billede af, hvordan det kunne se ud i den virkelige verden.

Nu havde man jo faet et internationalt agentur for vedvarende energi, sagde Anne
Grete Holmsgaard, men der skulle selvfalgelig ogsa penge i det, og man skulle
finde ud af, hvor det skulle placeres og alt det der, men det kunne maske ogsa
spille en konstruktiv rolle i denne sammenhasng, tilfzjede hun.

Anne Grete Holmsgaards spargsmal til Klima- og Energiministeren var, om Kli-
ma- og Energiministeren helt eller til dels delte det synspunkt, at Danmark godt
kunne spille ud inden for EU’s egne raekker med at sige, at vi er villige til, og at vi

“mener, at vores finansieringsbidrag skal vaere pa denne her starrelse, sadan at
man kan skubbe processen i gang.

Formanden sagde til Klima- cg Energiministeren for Socialdemokratiets ved-
kommende, at han troede, at stort sef, alt, hvad hun havde sagt, kunne de vaare
enige i.

Men der I& en dyb bekymring for, hvad der sa ville ske i praksis, sagde formanden
og tilfgjede, at man jo pa def sidste DER havde set, at det var lykkedes for det
franske formandskab af fa pakken hjem — og det troede formanden, at det store
flertal stort set var tilfreds med — men det var jo lykkedes at fa den hjem i en noget
medtaget skikkelse. Og det havde s4 ogsa vist sig, at den fremdrift, man havde
hébet pa, at det vilie skabe, ikke havde vaeret der endnu. Det var Klima- og Ener-
giministerens hab, at hun pa medet med sine ministerkolleger kunne medvirke til
det, og det habede hun.

Men vi havde altsa et topmade i marts, hvor EU ikke havde teenkt sig at spille ud
med noget belgb, og der var ikke lagt nogen plan for, hvornar det skulle ske, sag-
de formanden. Danmark have jo givet et meget tydeligt signal ved at sige, at det,
der kom ind ved salg af kvoter i Danmark, skulle bruges til skattelettelser fil folk
her i Danmark, det skulle i hvert fald ikke bruges il klimaprojekter.

Formanden sagde, at han godt kunne forstd, at der var denne nervasitet over for
hele projektet med hensyn til, hvad der egentlig skulle ske, og derfor havde han
over for finansministeren nzevnt muligheden for, at man holdt ef ekstraordinzert
europaeisk rddsmgde om denne her sag.
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Klima- og Energiministeren havde jo ret i, at Bonn | og Bonn |l la i marts og juni,
og det ville sige, at april/maj t hvert fald var sidste udkald, hvis man skulle na at
komme igennem med det. Og det var ogsa vigligt nu, tilfgjede han, hvor den
amerikanske regering sad med nogle ekstremt vanskelige budgetproblemer, at
man fik gjort noget aktivt diplomati omkring defte her.

Formanden sagde, at han troede, at mange mennesker, der harte politikere og
videnskabsfolk tale om, hvor fariigt det var med klimaforandringer osv., og om,
hvar vanskeligt det var at fa nogie penge fil det, havde svzert ved at forsta det, nar
sé&dan nogle store halvkorrupte finansielle institutter som eksempelvis AEG og
Citigroup kunne fa bogstaveligt talt i hundredvis af mia. $, at vi sa slet ikke til det,
som vi ansa for at vaere klodens alvorligste problem, kunne 4 stillet bare besked-
ne belab til radighed.

Formanden troede, at Klima- og Energiministeren havde ret i, at det nasrmest
ville vaere en sejr, hvis ordet additionelle blev sldet fast i det hollandsk/danske
forsiag til teksten.

Derfor mente formanden, at det maske, samtfidig med at han var enig med Klima-
og Energiministeren, var pa fide efterhanden at begynde at tale med meget store
bogstaver. Og formanden ville gerne sige, at den tyske holdning havde bekymret
ham meget i opspillet til decembertopmadet, og at den fortsat bekymrede ham.
For Tyskland var heldigvis en solid forbundsfzelle pa alle disse her sager, det
havde Tyskland vaeret i Kyoto, og det havde Tyskland veeret siden, sagde for-
manden. Vi kunne ikke undveere Tyskland med den store @konomi i dette her
spil, men der var ogsa andre, vi ikke kunne undvaere, tilfojede hun.

Formanden sagde, at han var enig med Klima- og Energiministeren i, at begynde
at stille afle mulige krav for at modtage penge, man ikke ville sige hvor skulle
komme fra, det var i hvert faid ikke klggtigt i forhold til udviklingslandene. Det med
at stramme alle mulige betingelser op nu. Kom der nogle penge, s ville det veare
fristende, sagde formanden og tilfgjede, at man pa tysk sagde: "Mit Speck fangt
man Méuse”, men der var ikke nogen, der troede, at man kunne fange dem uden
flaesk. Man var ngdt til at have en melding, sagde formanden, og han syntes, at
Klima- og Energiministeren godt kunne dele sin bekymring med Europaudvalget,

_for Kebenhavn kunne jo meget vel blive et flop med et flot kemmuniké og flotte
malsaetninger om, at der senest i 2080 skulle ske det og det og det. Men hvis der
skulle ske noget konkret, s& var det jo noget konkret, s& matte det vaere med
konkrete reduktionsmal og finansieret delvis ved overfarsel af midler fra de rige til
de mindre velstédende lande.

Formanden sagde afslutningsvis, at han var dybt skeptisk over for at lade afskov-
ning veere en del af CDM, kun himlen var overgraensen for den svindel, der ville
kunne laves ved det. Klima- og Energiministeren havde sagt, at hun var bekymret
for at lave det. Tanken var umiddelbart rigtig, at vi selvfglgelig skulle bruge mange
- penge pa det spargsmal, men at lsegge de ind | CDM med alle de fristelser, der l&
dér, det var formanden skeptisk overfor.
I forvejen havde det jo vaeret en dansk position ~ tidligere i hvert fald — at vi ikke
var meget for skovprojekter, hvor man ikke direkte kunne male skovplantninger
og aktive skovprojekter, men hvor selv pasningspleje kunne give points.
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Klima- og energiministeren sagde som svar pa Anne Grete Holmsgaards kon-
krete spargsmal om hvorvidt ministeren delte det synspunkt, at Danmark kunne
bidrage ved selv at spille ud med, at helt konkret s& mange penge lagde vi ud, at
det troede hun ikke ville vaere fornuftigt, hun troede ikke, at timingen var rigtig.

Klima- og energiministeren troede, at det var helt afgegrende nu at ggre sa meget,
vi overhovedet kunne, for at f& den politiske forpligtelse til at levere additionelt
slaet fast, sa der ikke var nogen diskussion om, at det var den opgave, EU forplig-
tede sig politisk pa.

Klima- og energiministeren syntes ogsa, det var vigtigt, at der blev rettet op om
nogle af de innovative mekanismer, fly og skibe var naevnt, det var bl.a. Danmark,
der havde gnsket afgift pa braendstof og det var jo reelt en ny finansieringsmeka-
nisme, der kunne genere ganske mange mia. kr.

Klima- og energiministeren sagde, at hun ogsa syntes, at noget af det, der var
kommet ud af Nairobi-madet i den forudgdende uge, var, at der [ — hun troede -
14 forskellige finansieringsforslag pa bordet lige nu, og at det var som om, der var
ved at vaere lidt mere samling, end der méske ellers havde veaeret, omkring det
norske forslag omkring auktioneringsprovenu for AAEU, altsd dette med, at hver
stat skulle have sa og s& mange kroner, og s& kunne man tage en del af det og
bruge til et eller andet, det kunne vaere til Teknologifonden, og kunne vaere til s&
meget andet.

- Klima- og energiministeren troede, at det, der var vigtigt pa indevesrende tids-
punkt og i den nuvasrende situation, var at fa de politiske forpligtelser skrevet ind
som en kendt EU-position og ikke at melde et bestem tal ind, for hun mente, at
det simpelt hen matte ske i en senere fase ogsa rent forhandlingstaktisk.

Klima- og energiministeren understregede, at hun mente, det var meget vigtigt, at
det var regeringens holdning - hun habede ogsa, at det var EU's holdning - at det
reelt var additionelt, og det var faktisk ogsé det, der stod i Bali-Action-planen. Alt
andet ville veere maerkeligt, sa det var sadan set ogsa maerkeligt, at de overhove-
det skulle diskuterer det, tilfsjede hun.

Klima- og energiministeren sagde, at hun dagen fgr havde haft made med en del
internationale NGO'ere, i den forbindelse ville hun helt stilfeerdigt advare lidt imod,
at der var nogle, der var ved at szette en helt ny definition pa, hvad additionel sa
var. Det var, at farst, ndr alle i verden havde leveret alt, hvad de skulle pa 0,7 pct.
af BNP, at man kunne kalde det, der blev leveret, additionelt.

Men nu skulle man ogsé passe pa ikke at f& lagt overliggeren for hgijt op, sagde
ministeren. Hvis man gik til USA med deres bistandsprojektprocent og sagde, at
det var altsa farst, nar de var géet fra 0,1 til 0,2 pct., at det, der & derover, der
overhovedet blev regnet med her. Man kunne ogsa gere def ret umuligt for lande
at levere, sagde klima- og energiministeren og tilfzjede, at hun bare havde nasvnt
det, for det var godt, hvis man kunne bidrage lidt med, at nu skulle man ogsa
passe pa ikke at saette det helt derop, hvor det var umuligt.

Men det skulle vaere enkelt additionelt, og derfor var man ogsé kommet med nog-
le bud pa, hvordan man kunne finansiere det pa nye mader.

Klima- og energiministeren sagde, at formanden havde taget lidt mange ting ind,
men at der da ikke var nogen tvivl om, at det var sveert lige nu at hive ekstra milli-
arder ud af alle mulige kasser. Det nyttede ikke noget, at de sad og s& ud som
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om, at det var det ikke, for det var det da i hej grad, sagde klima- og energimini-
steren. Derfor var det vigtigt hele tiden ogsa at have carbonmarkedet og alle de
andre ting med, for det var noget af det, der skulle genere nogle indtsagter.

Klima- og energiministeren sagde, at hun selvfgigelig var uenig med formanden i
det, han havde sagt om, at Danmark med sit tydelige signal vedrarende provenu-
et osv. og polemikken omkring skattereformen skulle have sendt et eller andet
negativt signal.

Regeringen havde vedrgrende klima- og energipakken haft det principielle syns-
punkt, som Socialdemokratiet havde delt, at Danmark enskede ikke normalt, at
EU skulle @remazerke danske penge. Det var en mere end 30 a&r gammel tradition i
forhold til EU, sagde hun. Men regeringen havde ogsa i forbindelse med klima- og
energipakken sagt, at vi vil bruge mindst, hvad der svarer til halvdelen af prove-
nuet fil energi, og at hun ikke kendte noget andet land, der var kommet med en
ret meget tydeligere filkendegivelse. Danmark 12 i hvert fald i den pasne ende dér.

Danmark havde jo ogsa sagt, at eksempelvis det norske forslag led interessant,
cg at noget af det, der nu skulle bores ud, var, om det s& var modellen, sagde
kima- og energiministeren og tilfajede, at der var mange gode takier i det norske
forslag, som regeringen ogsé var aben overfor.

Pa foraniedning af, at formanden havde sagt, at tiden var il at tale med meget
store bogstaver, sagde klima- og energiministeren, at hun jo ogsa i dag og de
kommende dage, inden de madtes, ville fors@ge at fa kontakt til et par af nggle-
kollegeme, alisa nogle fra de mere vrangvillige lande for at se, hvad man kunne
gere. Men vi matte nok ogsa se i gjnene, tilfgjede klima- og energiministeren, at
en ting var, hvad de kunne skrive ind pa Miljgradsmadet, men det, der ville blive
det helt afgerende, var, hvad der kom til at sta pA DER’s made med stats- og re-
geringscheferne og finansministrene rundt omkring fra alle landene. Man vidste jo
- hvis man fulgte med i debatterne rundt omkring i landene — at der i nogle af lan-
dene var meget staerke interne diskussioner. Men regeringen ville gere, hvad den
kunne, og Holland og Danmark prevede altsd sammen at leegge en EU-tekst pa
bordet, der sikrede, at vi havde de ingredienser, de skuile bruge.

Klima- og Energiministeren sagde tif formanden, at vanskelighederne med CDM
og skovprojekterne var dem, han havde nzevnt, og at hun ogsa selv havde naevnt
nogle af dem, og hvad nu hvis det ene og det andet og det fredje og flerde skete?
Det var bestemt ikke teknisk ukompliceret, sagde klima- og energiministeren, og
formanden havde ret i, at der kunne folkes en vis tilbageholdende skepsis ind i
det, hun havde sagt. Man havde s& kunnet se i Poznan og ogsa ved andre for-
handlinger, at det for nogle lande var det helt afgerende, at de lagde overordent-
ligt megen veegt pa det. Andre lande eksempelvis Brasilien var ikke sa optaget af
det, de var saddan set mere optagede af at fa skrabet penge sammen {il deres
Amazonasfond osv., og derfor havde de nogle helt andre interesser i defte her.

Det, der |3 det, klima- og energiministeren sagde, var, at det var neeppe klogt pa

- det nuveerende grundlag at afskrive sig den mulighed. Forudsat — som formanden

ogsé havde papeget — at man fik lzst de tekniske problemer og fik det afgraenset
fornuftigt og ogsa fik sikret, at bunden ikke rog fuldstaendigt ud af carbonmarke-
det. Der var en meget, meget kompliceret teknik i det, sa hun troede ikke, at man
skufle skrive det ud af historien pd indeveerende tidspunkt, fordi der var nogle af
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de store ulande, for hvem det var en meget, meget vigtig ting. Og derfor var man
nedt til at arbejde med tingene for at finde ud af, hvordan det i givet fald skulle se
ud.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at hun ville begynde med finansieringen, fordi
den var s betydningsfuld.

Klima- og energiministeren havde i sit farste indlasg sagt, at det, Danmark arbej-
dede for, var at fa behovet for finansieringen fastlagt i det, der skulle ga videre til
topmedeerklaeringen, sagde Anne Grete Hoimsgaard og tilfgjede, at det da var
Klart, at det ville veere et fremskridt, hvis man fik det fastlagt, fordi det dog var at
lette en flig pa det.

Kiima- og energiministeren havde et par dage for p& et lukket made i Miljaudval-
get sagt, at vi baserede os pa FN's klimapanel og deres vurderinger, sagde Anne
Grete Holmsgaard og bad om i det indevaerende made at fa et svar p&, hvordan
klima- og energiministeren vurderede mulighederne for at fa fastlagt behovet for
finansiering bade til tilpasning, som jo meget handlede om Afrika — men ikke kun
om Afrika — og til nedbringelise af udslip af drivhusgasser.

Anne Grete Holmsgaard sagde vedrarende spargsmalet om, det var klogt eller ej,
hvis Danmark spillede ud nu, at man kunne forestille sig forskeflige modeller.

Den ene var, at Danmark lukket infernt i EU-forsamlingen spillede ud for at presse
de andre, og det syntes Anne Grete Holmsgaard godt, at man kunne gare. Og
hun kunne ikke forsta, at klima- og energiministeren ikke syntes, at det ville vaere
klogt. Hun havde jo gentaget i det indevasrende mede, at Danmark ligesom andre
havde sagt, at mindst halvdelen af kvoteprovenuet skulle bruges til kiimaet. Nu
havde regeringen jo vaeret meget optimistisk og meldt 3,7 mia. kr. ud som kvote-
provenu i skatteforslaget. Sa kunne man sige, mente Anne Grete Holmsgaard, at
det i hvert fald s& var 1,85 mia.kr., der I3 der, og da vi finansierede det meste af
vores indsats pa energien herhjemme over elregningen, sa var der sadan set
temmelig mange penge.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at hun stadig vaek syntes, at det, at give et signal
til de andre lande i EU om, at vi ikke vil fa hul p& denne dans om den varme gred,
medmindre der kommer noget, der lignede noget, som ulandene kunne opleve
som et tilsagn om substantielle midler. For alle gik hele tiden og pressede de an-
dre for, at de skulle g@re noget, inden man selv gjorde noget, sagde Anne Grete
Holmsgaard. Hun mente, at EU havde muligheden for at spille en lederrolle her,
hun vidste godt, at der var rigtigt mange besvaerlige problemer i det, sa hun talte
ikke ngdvendigvis for, at kiima- og energiministeren skulle ga ud og sige abent, at
s& meget vil Danmark stille med. Man kunne ogsé vaelge den mere beskedne
rolle og indadtil i EU at sige til de andre lande, at dette her er i hvert tilfselde, hvad
vi minimum vil bidrage med. S& man pressede dem. Anne Grete Holmsgaard
tifzjede, at hun selvfelgelig hellere ville have et steerkere signal, men at hun helle-
re ville have den type signal her end slet ikke noget signal.

Anne Grete Holmsgaard spurgte kiima- og energiministeren, om man efterfal-
gende ville lave et kort notat, hvori man i hovedtraek, ridsede op, hvad de 14 for-
skellige finansieringsmekanismer var, altsd eksempelvis den norske, hvorefter
alle ville f4 tildelt en kvote og sa betalte en procent af den osv., og stille dem op i
den raekkefalge, hvor regeringen syntes, at de var mest interessante. Hun troede,
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at det ville vaere godt for alle medlemmerne af Europaudvalget, for der var trods
alt meget at holde hovedet kogende med pa dette omrade.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at hun ogsa var meget betsenkelig ved CDM og
skov. Det var klart, at en forhandler selvfzlgelig skulle have forhandlingsfrihed, for
ellers kom man ingen steder i denne her verden, men hun syntes bare, at det var
farligt, fordi det kunne meget hurtigt tsmme kassen. Hvis CDM blev indskraenket
til noget, man iszer ville bruge i Afrika og andre steder, s& var faren ikke sé stor,
men hvis anvendelsesomradet blev bredere, var faren ret stor for, at man temte
kasserne ved at kabe sig fri selv pa dette omrade.

Formanden sagde, at han ogsa froede, at en oversigt over finansieringsmulighe-
derne var noget, som Miljgudvalget ville veere interesseret i at fa. Dette stof var i
hvert fald ikke - selv for folk, der fulgte meget med - helt ukompliceret, tifgjede
formanden.

Jeppe Kofod sagde pa foranledning af, at klima- og energiministeren havde vas-
ret inde p& et made, hun dagen far havde haft med nogle NGO'er, at han troede,
nar det handlede om additionelle midier, at det ikke s& meget var de 0,7 pct., der

.var interessant, men at det var det, at landene sa havde pataget sig nogle forplig-
telser, eksempelvis at EU i 2015 skal levere 0,7 pct. i ulandsbistand for at na artu-
sinde malszetningerne, og at den type forpligtelser sa skulle vaere additionelle
forpligtelser. Jeppe Kofod tilfgjede, at det var klart, at USA ikke ville na op pa 0,7
pct., men at han syntes, det var meget vigtigt at f& sagt, at man havde pataget
sige nogle forpligtelser i andre sammenhaenge, og at der s& her kom nogle nye
udfordringer, som klimaet selvfaigelig tilsagde, og at man sa til det matte have
nogle additionelle midler til de forpligtelser, man havde.

Derfor advarede Jeppe Kofod meget imod, at man bare sagde 0,7 pct., fordi det
kunne hurtigt blive forstaet sadan, at den malsastning, EU havde, pludselig skulle
aendres sadan, at man bare kom klimaet ind under det, der var tif fattigdomsbe-
keempelse. Jeppe Kofod udtrykie hdb om, at klima- og energiministeren var enig i
det.

Fransk Aaen sagde, at han var meget enig i, at Danmark burde ga foran og alisa
ogsa levere nogle penge, og han syntes, at Anne Grete Holmsgaard var inde pa
det rigtige, at det kunne man ogsé gare, hvis det var ngdvendigt, inden dere for
pé den made at presse pa.

Et andet sted, man kunne gé foran, var, sagde Frank Aaen, ved at lave nogle
energiinvesteringer, klimainvesteringer. For han syntes, at det var helt oplagt, at
krisebekeesmpelsen globalt set i gjeblikket meget ensidigt fokuserede pa at haelde
uanstzendigt mange milliarder ned i bankerne. De, der havde skabt krisen, blev
belgnnet ved at f& en masse penge stillet til radighed. Tif gengaeld gjorde man
ikke ret meget for at sikre beskaeftigelsen rundt omkring ~ fige med undtagelse i
bilindustrien. Sadan var det desvaerre ogsa i Danmark, hvor man ikke var kommet
til det led endnu, sagde Frank Aaen.

Man kunne lave en klimapakke, der indeholdt, hvordan man kunne hjzelpe ulande
og andre fande med svage skonomier med at fa forbedret deres miljg og klima,
men man kunne ogsa her i Danmark tage en stor portion penge og bruge il inve-
steringer i vindmelier, vedvarende energi og energibesparelser, sagde Frank Aa-
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en. Det var ogsa en made at ga foran pa og fa brudt den misforstaelse om, at pa
grund af krisen var der ikke rad til at gere sa meget, som der var rad til fer krisen.

Frank Aaen mente, at man naarmest kunne sige, at det forholdt sig modsat, at der
var endnu mere brug for at gore noget nu, og at det ville have en god effekt pa
verdensgkonomien, hvis man gjorde det, bade i forhold til miliget og til CO2-
udlednigen og ogsa i forhold til beskesftigelsen.

Derfor skulle det vaere Frank Aaens anbefaling, at man skulle lave en kiimapakke
indeholdende det, i hvert fald en del af regeringen havde stattet op om, nemlig at
man skal lave energibesparelser i ejendommene og tilskud til det, men meget
bredere end bare det. Han tilfajede, at det jo ogsa var meget bedre at sige, at
man ville have en kiimapakke, end at man ville have en vaskstpakke, som i hvert
fald i hans grer lgd forkert, fordi en vaekstpakke nemt kunne forbindes med gget
CO2-udledning. Der var jo vaskst, der var meget forkert, men ogsa veekst, der var
bedre, s& en klimapakke kunne ogsa vasre en made at vise vej til, hvordan man
kunne lzse problemerne her under krisen, sagde Frank Aaen.

Lone Dybkjeer gik ud fra, at Klima- og energiministeriet ogsa var involveret, nar
man diskuterede EU-budgettet, og Europaudvalget havde i hvert fald diskuteret
med finansministeren, at der var 5 mia. euro, som var uforbrugte i budgetiet, og at
det maske kunne vaere en god idé, at man anvendte dem til energiinvesteringer,
s& det hdbede hun, at man var involveret i.

Finansministeren havde sagt, at de var offensive i at presse pa for at f4 de energi-
investeringer, men det var jo ikke ligegyldigt, at der kom den slags tiltag ogsa af
hensyn il klimaet selvfglgelig.

Lone Dybkjaer sagde, at CO2 jo ogsé i form af et kvoteprovenu pa 3,7 mia kr. var
inde i skattepakken, idet man brugte det til finansiering af skattelettelserne. Lone
Dybkjeer tilfajede, at hun ikke kunne regne ud, hvordan man var naet frem til de
3,7 mia.kr., og at hun gerne ville vide det.

Lone Dybkjser sagde, at hun gik ud fra, at hvis der ikke kom 3,7 mia.kr. ind — og

hun vidste ikke, hvor sikkert det tal var, for hun havde forstaet, at priserne p4 CO2

Izb op og ned — men at det jo var fint, hvis man kunne fa 3,7 mia.kr. ind pa en
eller anden made: Hun ville ikke forlange, at klima- og energiministeren skulle
kaste sig ud i en debat af de skaftelettelser, men hun mente, at man pa den an-
den side matte sige, at nu var de penge brugt, og sé havde klima- og energimini-
steren sagt, at hun ogs var imod sremaerkning, det var Lone Dybkjeer enig i,
men s8 havde Danmark forpligtet sig til, at man anvendte i hvert fald halvdelen il
energiinvesteringer. Lone Dybkjser gik ud fra, at det pa en eller anden made var
additionelt — hvor man s& havde det udtryk fra — sadan at det ikke bare var et eller
andet tilfeeldigt belgb pa finansloven, som det hele tiden havde vaeret, men at det
matte vaere noget ekstra, man skulle have. Hun spurgte, hvordan man sa ville
skaffe de penge. Hun gik ud fra, at det matte vazre sammen med Dansk Folke-
parti, som var en del af skattelettelsespakken og ogsé en del af finanslovspakken
normalt, og hun spurgte, om klima- og energiministeren sg havde en sikkerhed
for, at Dansk Folkeparti rent faktisk ville finde de penge, som altsé var 1,85

_ mio.kr., og sa havde Lone Dybkjeer ikke sagt halvdelen, men mindst halvdelen,
for det matie de jo have en slags garanti for.
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Formanden sagde, at han kun havde et enkelt spargsmal og en kommentar. For
ikke at edelsegge klima- og energiministerens start pa weekenden ville han ikke
sige mere om det danske, det kunne de komme tilbage til i en anden sammen-
haeng. Men han syntes, at afstanden mellem, hvad vi sagde internationalt, og
hvad der faktisk skete her til lands, voksende alarmerende, men det skulle de ikke
diskutere her, nu drejede det sig om EU.

Formanden gjorde opmaerksom pa, at han havde spurgt til tidsplanen, og tilfgje-
de, at han var enig med klima- og energiministeren i, at det var darfigt i forhold til
Bonn | og Bonn il, at der ikke kom noget gkonomisk udspil fra EU nu. P& den
baggrund spurgte formanden, om det ikke kunne vzere rigtigt at agiterer for ogsa
dernede, at man holdi et ekstraordinzert m@de og kun snakkede om dette her,
som var meget vigtigt.

Klima- og Energiministeren havde med rette sagt, at det var svzert at se, hvor
man skulle skaffe nogle penge fra. Det, der var sa stort et problem i forhold til of-
fentligheden var, at man sé hvor mange hundrede milliarder, der blev delt ud il
alle mulige andre formal. Det var ogsa et pasdagogisk spergsmal dette her, sagde
formanden, folk kunne se den reelle prioritering i, om man var villig til at ofre nogle
penge, eller man ikke var villig til at ofre nogle penge.

Formanden sagde vedrarende USA, at det var rigtigt, at amerikanerne faktisk nu
tafte om — ogsa de progressive i Kongressen, som han kendte til — at de vil meget
geme have et kvotehandelsystem kerende inden madet i Kebenhavn. Og de
havde ogsa nu her i vaekstpakken faet afsat midler, og yderligere var der pé bud-
gettet afsat midler til vedvarende energi. Men der var jo ingen i Amerika, der talte
om penge til de formal, Europaudvaiget her talte om. Der var ingen i USA, der
diskuterede spgrgsmalet om store amerikanske bidrag til en teknologifond, til re-
duktion, tit tiipasning osv. Og der kom vi vel ikke udenom, sagde formanden, at
hvis ikke EU meget huriigt spillede ud med et eller andet konkret belpb, sa ville
det veere svaert at f4 den amerikanske kongres til overhovedet at tsenke i de ba-
ner. Klima- og energiministeren og formanden havde jo, sagde han, en fazlles
keerlighed til De Forenede Stater og til, at de nu ogsa matte fraekke med i dette
her spil, men hans vurdering var — og den ville han gerne hgre klima- og energi-
ministerens kommentarer {il — at safremt der ikke kom noget pres udefra, sa var
der ikke afsat penge overhovedet i de amerikanske budgetter,

Klima- og energiministeren svarede pa Anne Grete Holmsgaards spargsmal
vedrgrende behovet var for finansiering, at det ikke var ret enkelt at estimere be-
hovet helf praecist. Man talte jo om indsatser pa tilpasninger og reduktioner, i
2020, 2030, 2040 og 2050, der i sagens natur ikke kunne estimeres ret eksakt.
Men bade FN's klimasekretariat og Kommissionen havde jo sé alligevel gjort et
forseg. Og klimasekretariatet havde i sin rapport, der kom i slutningen af sidste &r,
vurderet, at behovet for finansiering il tilpasningsindsatser i ulandene 14 i sterrel-
sesordenen 23-54 mia. euro om aret, nar vi naede frem til 2030, mens omkost-
ningemne til reduktionsindsatserne vurderedes til at ligge i sterrelsesordenen 200-
210 mia. euro om &ret { 2030.

| Kommissionens seneste meddelelse vurderedes det, at reduktionsindsatsen
globalt vil medfare merudgifter pa 175 mia. euro om aret | 2020, og Kommissio-
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nens meddelelser gengav s3 fallene for tilpasning, sadan som de fremgik af kli-
masekretariatets rappott.

Klima- og energiministeren sagde, at hun mente, at det var noget af det mere
aedruelige og gennemarbejdede, man havde. Der var jo mange andre, der kom
med tal, men om begge disse instanser matte man kunne sige, at de dog havde
en vis forpligtelse tif at holde sig nogenlunde & jour med, hvad der var af tal der-
ude, og til at finde en eller anden fornuftig made at bruge de tal pa. Klima- og
energiministeren tilfgjede, at hun i gvrigt gik ud fra, at Anne Grete Holmsgaard
ikke bad hende om at gentage hele diskussionen fra Miljgudvalget i forhold til
EDC osv., og at de naevnte var de tal, der var afsaettet.

Klima- og energiministeren sagde, at hun, hvis hun farst skuile tage det vedro-
rende skatten, mente, at det dybest set var noget vravl, fordi det hele jo kom ind i
én kasse. Hun syntes, at man matte nogle ret umulige starrelse op mod hinan-
den. At regeringen sa havde valgt at seette skatten pa arbejde ned i Danmark, s&
den var knap sa meget hgjere, end den var i alle de andre lande, det betad jo
ikke, at Danmark ikke afsatte et ganske betydeligt milliardbelgb til hele dette her
omréde. | gvrigt kradsede regeringen nu adskilligt flere mia kr. op i energiafgifter
som falge af den samme skattereform, sa kunne man jo ogsé ga ind og lave det
regnestykke og sige: Okay de penge, der blev sendt, blev abenbari brugt, eller
ogsé var de seivfinansierende, for det endte med at vasre borgerne, der skulle
betale noget mere i granne afgifier.

Klima- og energiministeren accepterede derfor ikke prasmissen, og sagde til Lone
Dybkjeer, der havde talt om kvoteprovenuet osv., at dels havde de jo vasret om-
kring det i forbindelse med klima- og energipakken, og der var ogsé blevet givet
mandat til det. Der var jo i den forbindelse, regeringen bl.a. havde sagt til Europa-
udvalget, at den stod inde for, at mindst halvdelen af kvoteprovenuet blev brugt il
dette her omrade. Men det var klart, tilfgjede klima- og energiministeren, at bela-
bet faldt, nar kvoteprisen faldt.

Det tal var regnet ud pa baggrund af Kommissionens forventede kvotepris. Men
siden den var blevet oplyst, var kvoteprisen jo faldet ganske betragteligt, sa det
provenu sa nu ikke ud til at blive szerligt stort.

Men det var jo et eksempel pd, at det var sédan noget, der bevasgede sig op og
ned, og bare rag ind i en kasse, om man sa valgte at udbetale det som vindmai-
lestwite eller til energiforbedrende foranstaltninger eller til veekstpakker eller skat
eller hvad, sa rag det jo ud fra samme kasse, sagde Klima- og Energiministeren.
‘Derfor var det, der var interessant, hvad indsatsen var pa dette omrade, hvad
ambitionsniveauet var pa energi- og klimamalene i Danmark, og det var jo det,
bl.a. de radikale med energiaftalen stod bag, og det blev sa finansieret pa den
made, partierne havde aftalt.

Klima- og energiministeren gav tilsagn om at sende Europaudvalget et notat ved-
rarende finansieringsmekanismerne, det var ikke sikkert, at det blev om 14 for-
skellige, for det kunne vaere, at der var nogle af dem, der ville blive udeladt for at
skéne Europaudvalget lidt, og sa ville det ogsa blive med nogle af betragtninger-
ne omkring finansieringen.

| den forbindelse mindede klima- og energiministeren om, at Energipolitisk Ud-
valg, Mifjpudvalget og Europaudvalget var inviteret til to konsultationer i dette forar
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og to til efteraret, hvor man kunne g& mere ned i detaljer omkring forhandlingsfor-
lzb og sadan noget, s& der var altsa planlagt fire m@der fra nu af og frem, hvor de
kunne ga i detaljer om forskellige ting, sa alle var informeret optimalt, bade sa
udvalgene var informerede om, hvordan Klima- og energiministeriet sa pa det, og
sé de ogsa fik udvalgenes impuls ind i processen.

Vedrarende skovprojekterne sagde klima- og energiministeren, at hun ikke troe-
de, at hun behgvede at sig sa meget mere om det, hun var opmaerksom pa, at de
ikke métte temme hele CDM-markedet eller lade bunden ga ud af det, som det
tidligere var nasvnt.

Til Jeppe Kofod, der havde sagt, at Danmark skulle leverer pa de mél, der var sat,
sagde klima- og energiministeren, at det kunne hun ikke vaere uenig i, og at det
bi.a. ogsa var derfor, hun sagde, at det ikke var nok bare at lave en eller anden
finansieringsordning, hvor man satte en eller anden procent af BNP, fordi de i
ulandene var alt for vant til, at der ikke blev levet op tit det bagefter, og at man
derfor skulle finde nogle klogere mader at gare det pa.

Til Frank Aaen, der havde spurgt, om EU ikke ogsé kunne ggre noget pa energi-
omradet, sagde klima- og energiministeren, jo og at det jo ogsa var det, der i
infrastrukturpakken, og at det ogsa var det, de 5 mia. euro, som Lone Dybkjser
havde refereret til, drejede sig om. Det var noget af det, vi diskuterede for 10 dage
siden pé& Energirddsmadet. Der var en liste over forskellige projekter, herunder
nogle infrastrukturprojekter, som ville gere det nemmere at integrere vedvarende
energi osv. Sa der holder vi os bestemt til og er altsé ogsa i spil med forskellige
konkrete projekter.

Frank Aaen havde ogsa sagt, at det var vigtigt 2t fa spredt budskabet om, at den
gkonomiske krise ikke métte vasre en undskyldning for ikke at ggre noget ved
klimaet. klima- og energiministeren sagde, at det syntes hun ogsé, at man gjorde
bade nationalt og internationalt hele tiden i alle mulige stags sammenhzenge. Og
at hun egentlig ogsa syntes, at pa frods af, hvor alvorlig krisen var rundt omkring,
var det lykkedes ved mange gode kreefters hjaslp i hele verden at holde klima-
dagsordenen inde i billedet. Den kunne jo godt veere druknet totalt i krisen, men
de métte trods alt alle sige, at det ikke var sket.

Klima- og energiministeren var uenig med Frank Aaen i at regeringen sagde ét og
gjorde noget andet. Hun mindede om fransportforliget, som mange af partierne
havde veeret en del af. Det var faktisk ikke sket fgr, at man tog for alvor fat pa he-
le vores transport og vores transportsektors udvikling. Der var skatten, hvor rege-
ringen i forhold {il Carsten Kochs forslag havde puttet 1,4 mia.kr., mere i grgnne
afgifter pa erhvervslivet, s4 sma og mellemstore virksomheder ogsé fik et incita-
ment til at fave noget om osv., og man vidste, at regeringen kiggede pa det i for-
bindelse med veskstpakken med gren vaekst.

Klima- og energiministeren tilfajede, at regeringen eksempelvis havde lavet en
transportaftale, og at den var lavet med rigtigt mange partier omkring bordet. Hun
mente, at aftalen prevede at fiytte nogle af de store drej, og at det rent faktisk var
ret svaert.

P foranledning af formandens forslag om at lave et ekstracrdingert topmede i
maj sagde Klima- og energiministeren, at det jo i den sidste ende var stats- og
regeringscheferne, der skulle finde ud af, om de ville have et ekstraordingsrt ma-
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de i maj. Men klima- og energiministeren havde det sadan, at hun ikke have opgi-
vet maris endnu. Hun syntes, at de skulle lzegge et staerkt pres dér, for det andet
ville medfare spergsmal om kalendere osv. Kiima- og energiministeren gentog, at
hun stadig vaek syntes, at man skulle lsegge pres pa for, at der i dét, der kom ud
af martstopmgdet, skulle veere de ingredienser, der skule bruges. Men ellers var
det rigtigt, at s& matte man da overveje, hvad det naeste skridt sa skulle vaere, og
det var s3 0gsa det, formanden lagde op til.

Klima- og energiministeren gav formanden ret i det, han havde sagt om, at de jo
ikke talte meget om international finansiering. De var selviglgelig steerkt fokusere-
de pa den indenrigspolitisk proces, filfzjede hun. Men den fglgende tirsdag skulle
Klima- og energiministeren sammen med Nicolai Stemn, Petury og den britiske
minister m.fl. have et to timers symposium i Washington, hver hun ville prave at fa
formidlet nogle af disse budskaber. Klima- og energiministeren skulle ogsa tale i
Kongressens energiudvalg og altsd mades med Todd Stern og Perron Browner
og forskellige andre, og der ville hun selviglgelig prave ogsa i bilaterale mader at
a4 nogle af disse synspunkter med.

Lone Dybkjar sagde pa foranledning af klima- og energiministerens svar, at hun
ikke havde noget enske om at ga ind | en speciel polemik, at hun bare havde den
generelle opfattelse, at penge ikke kan bruges to gange, og det syntes hun var et
rimeligt fornuftigt udgangspunkt.

Det, Europaudvalget matte konstaterer her, var jo, at man i forbindelse med skat-
tepakken matte sige, at disse her auktioneringer var brugt pa geeld, og at de jo sa
matte findes pa anden vis. Og de kunne altsé ikke findes ved grenne afgifter og
alt muligt andet, for de penge var ogsa brugt, altsa matte de tages uden for den
bergmte forarspakke 2.0. Det var bare det, Lone Dybkjeer sagde og tilfgjede, at
man jo s matte habe pa, at de blev det.

Lone Dybkjeer sagde, at hun ikke var tilhaenger af gremasrkning, det var hendes
parti heller ikke, men de havde hasftet sig ved, at det var blevet sagt, at man skul-
le bruge mindst 50 pet. Hvis der sé stod 3,7 mia. kr., sa var det jo 1,85 mia. kr.,
man skulle finde p& anden vis, og de kunne altsa ikke findes i dette her koncept
og heller ikke i de grenne afgifter, for de var brugt.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at hun bare ville markere, at hun var fuldstzen-

digt uenig i den méade, klima- og energiministeren udlagde de granne afgifter pa.

Det, regeringen havde spillet ud med, var darligere end det, Skattekommissionen
havde spillet ud med, og som i forvejen var meget moderat.

Omkring forarstopmedet sagde Anne Grete Holmsgaard, at hun var enig med
klima- og energiministeren i, at presset selvfulgelig skulle laegges pa forérstop-
medet i marts. Der skulle ikke dbnes nogen bagdgre. Sa hvis man ville keempe
for, at der kom et mgde ind mellem forarstopmedet og junitopmedet, sa skulle det
jo farst ske, hvis det forarstopmade | marts ikke leverede, for der skulle selvfglge-
lig lsegges det maksimale pres pa det, ellers var der jo bare en bagder, man kun-
ne smutte ud af og sige, at det ville man klare om halvanden maned.

Formanden sagde, at det godt kunne vasre, at man ikke skulle sige det om et
ekstra topmgde nu, men at grunden til, at han havde sagt det, var, at finansmini-
steren havde givet enh klokkeklar besked om, at der ikke ville ske noget i marts.
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Hvis man laeste formandskabets oplazag, sa var det jo en meget teenksom gen-
nemgang af forskellige muligheder og sadan noget, der var bestemt ikke lagt op
tit nogen beslutning.

Men formanden var da enig med klima- og energiministeren i, at hvis der var mu-
lighed for at opné noget, skulle man seivflgelig ikke opgive habet, men lszgge et
maksimalt pres.

Formanden gjorde opmasrksom pd, at han havde sagt, at han netop ikke @nske-
de at diskutere de indenlandske ting, men at der i hvert fald ikke var nogen i den
socialdemokratiske gruppe, der mente, at den trafikplan, der nu var lavet, ydede
noget bidrag pa klimacmradet. Men den indeholdt da fornuftige investeringer, og
derfor havde de stetiet den. Fordi man kaldte noget grant, behavede det jo ikke

at vaere det, men det syntes han bare ikke, at de skuile diskutere ved denne lej-

tighed, tilfajede formanden.

Formanden sagde, at han helt delte klima- og energiministerens skepsis i forhold
til amerikanerne, og at man nu skulle se de smukke ord omsat i praksis, men at
der dog trods alt i vaskstpakken og andre steder var ganske flotte initiativer, som
vi fra dansk side métte glaede os over. Men for det var gennemfert, kunne man jo
ikke sige noget til det.

Klima- og energiministeren sagde vedrgrende transportplanen, at hun havde
sveert ved at forsta, at Sccialdemokratiet kunne ga med til en trafikaftale, som slet
ikke var gran. Men det mente hun jo s& ogsd, at den var. Regeringen tog fat pa
de store drej og de store besveerlige ting. Alle vidste jo, at det med at fa knaekket
transportens CO2-kvoter var noget af det aller-, allervanskeligste. Og klima- og
energiministeren mente personligt ligesom regeringen, at treengselsafgifter var
noget af det, der faktisk kunne knaskke transportens bidrag tit CO2.

Kiima- og energiministeren sagde, at hun ikke ville ga meget ind i det med, om
pengene kunne bruges to gange, og at auklioneringspuljen var brugt. Det kom jo
an pa, hvordan man vendte og drejede det. Hvis der nu kom en vaekstpakke, og
der var grenne ting i den, sa vilie det teslle med. Hvis man fik sat flere vindmeiller
op, og det tilskud voksede, taite det vel ogsa med pa en eller anden made, og
nye havvindmglleparker matte vel ogsa taelle med under en eller anden form.

Til Anne Grete Holmsgaard sagde hun, at det var rigligt, at CO2-profilen pé rege-
ringens skatteudspil var darligere, fordi kveslstofafgifterne og hele den diskussion,
som ifalge Skattekommissionen oplaeg gav 800.000 tons, var henvist til "gran
vaekst udvalget’. Og Skattekommissionen havde ogsa taget det med om det frie

" braendselsvalg, altsd hvor man ikke behgvede at koble kraftivarme. Klima- og
energiministeren sagde til Anne Grete Holmsgaard, at hun bedre end nogen an-
den vidste, hvorfor det var taget ud af regeringens forslag, og at hun alts skulle
veere glad for det.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at det var hun ogsa.

Klima- og energiministeren mente, at der var altsa nogle ting dér, der talte i en
anden retning, ogsa den pgede staite til biomasse. Der var altsé nogle ting, der
var taget ud, bl.a. | respekt for nogle diskussioner, regeringen havde haft ogsa i
energiforligskredsen. Men kvaelstofafgiften var den, der gav mest, og det var den,
der var henvist til "gren vaskst udvalget’, gentog hun.
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Men rent faktisk var det altsa sadan, at der rent substantielt var flere energiafgifter
i regeringens udspil end i Skattekommissionens, altsa flere mia. kr., sagde klima-
og energiministeren og tilfejede, at hun ikke lige kunne huske tallet fuldstaandigt
korrekt. Og det havde bl.a. noget at gere med de 1,4 mia.kr. pa erhvervssiden,
det var gget ganske betragteligt i forhold fil Carsten Kochs udspil, og det var for at
sikre, at virksomhederne kunne have et starre incitament til at lave energibespa-
relser. Det var bare for, at de ikke skulle ga galt af hinanden, sagde klima- og
energiministeren. Der var rent faktisk nogle ting, der var bedre pa energisiden,
men Anne Grete Holmsgaard havde ret omkring CO2, idet man havde taget
kvaelsiofafgiften fra og skudt den hen fil et andet omrade.

Formanden konstaterede, at Europaudvalget jo ikke skulle give noget mandat.
Han syntes, at det var fint, at klima- og energiministeren holdt disse orienterings-
me@der, som hun jo ogsé havde faet besked pa, at hun skulle holde, og heliere en
gang for meget end en gang for lidt, da Europaudvaiget jo var det, der gav man-
dat, nér det drejede sig om EU'’s stillingstagen osv. Qg udvalget tog den opgave
meget alvorligt, sa orienteringsmeder var vaeldigt gode, men det var alts ogsa
godt, at Europaudvalget fik lejlighed til at drefte sagemne.

Formanden gnskede klima- og energiministeren held og lykke pa den videre
faerd.

11. Eventuelt
12. Siden sidst

Formaden konstaterede, at der ikke var flere, der enskede ordet, og at ingen
havde udtrykt modstand mod de af miljgministeren snskede forhandlingsoplasg.

Formanden konkluderede, at miljgministeren havde faet de @nskede forhand-
lingsmandater.
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Punkt 5. Radsmede nr. 2930 (beskaeftigelse, socialpolitik, sundhed og
forbrugerbeskyttelse) den 9. marts 2009

Bjarne Laustsen takkede for forelaeggelsen og sagde, at mange af tingene, som
beskseftigelsesministeren havde vazret inde pa, var i en tidlig fase, en farste fase,
og at han derfor syntes, det var vigtigt, at vi fra dansk side gav nogle signaler om,
hvor vi gene ville hen.

1. Forberedelse af forarstopmedet
a) Neglebudskaber baseret pa b) tif g)
- Vedtagelse
— Politisk debat
Radsmgde 2930 — bilag 1 (samienotat side 3)

Beskaftigelsesministeren: Som vanligt vedrarer en betydelig del af dagsorde-
nen for dette forars Radsmadet i EPSCO forberedelse af Det Europesiske Rads
forarstopmade om vaskst ag beskaeftigelse.

Jeg skal henvise til det udsendte samlenotat (Radsmeade 2930 — bilag 1).

Punkiet er delt mellem Velfeerdsministeriet, Beskasftigelsesministeriet og Uden-
rigsministeriet, og jeg fremleegger det til orientering.

Radets hovedbidrag til Det Europaeiske Rad under dagsordenens punkt 1 er ngg-
lebudskaberne i punkt 1a. De fokuserer pa at forebygge og takle ledigheden og
samtidig fortsaette reformer pa arbejdsmarkedet og styrke indsatsen for social
inklusion. Regeringen kan stette ngglebudskabeme.

i en tid med stigende ledighed er der fokus pa, at de ledige far sa korte ledig-
hedsperioder som muligt. Det skal fremmes ved at implementere de falles prin-
cipper for flexicurity, herunder ved at styrke den aktive arbejdsmarkedspolitik og
@ge adgangen til at opgradere kvalifikationer.

Dokumenterne under punkterne b-g i dagsorden danner baggrund for naglebud-
skaberne.

Jeg skal kort naevne de vaesentlige pointer her.

| Fesllesrapporten om beskasftigelse forventes en nedgang i beskeeftigelsen i Eu-
ropa pa ca. 2 pet. point og en stigning i ledigheden pa ca. 2,5 pct. point i 2009.

Pa den baggrund skal den gkonomiske Genopretningsplan bidrage til at stimulere
den gkonomiske aktivitet i EU gennem bade EU-finansierede initiativer og finans-
politiske lempelser i de enkelte EU-lande. Det samlede bidrag af tiltagene i gen-
opretningsplanen forventes at vasre pa 1,5 pct. af EU's samlede BNP.

Genopretningsplanen understreger betydningen af at have en aktiv beskaeftigel-
sespolitik flexicurity med henblik p4 at sikre arbejdsstyrkens beskaeftigelsesevne
og forebygge langtidsarbejdsizshed. Det kan regeringen naturligvis kun stette.

1 2008 reviderede vii EU de integrerede retningslinjer for beskaeftigelsen, sa de

nu indeholder referencer til de feslles principper for flexicurity, som Det Europasi-
ske Rad vedtog i december 2007. Kommissionen forestar, at retningslinjerne vi-
derefgres uaendret i 2009, hvilket regeringen er enig i. '
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P& medet skal vi ogsa tage stilling til Kommissionens forslag til landespecifikke
henstillinger til de enkelte medlemsiande [punkt 1e]. Kommissionen har fremiagt
forslag til henstillinger pa baggrund af de enkelte landes nationale reformpro-
grarmimer.

For Danmarks vedkommende er Kommissionens vurdering meget positiv, og der
erigen i ar ikke givet henstillinger til Danmark. Kommissionen noterer sig, at
Danmark i det forlgbne ar har gennemfert forskellige tiltag, eksempelvis jobpla-
nen, der yderfigere har fremmet arbejdsudbuddet.

Kommissionen omtaler ogsa vores flexicurity-model positivt og fremhasver som
en seerlig styrke parternes centraie rolle. Kommissionen er dog i sin vurdering
stadig opmaerksom pé& den demografiske udfordring og behovet for at sikre aget
udbud af arbejdskraft pa lsengere sigt. Det er vi regeringen enige i, og vi har ogsa
fokus pa den udfordring pa den lange bane.

Alt i alt kan regeringen tilireede Kommissionens henstillinger.

Bjarne Laustsen sagde, at den stigende ledighed i sig selv var en katastrofe.
Man havde jo mange gange falt om at preve at opkvalificere og omskole folk. Det
havde beskaeftigelsesministeren ogsa sagt noget om, men alligevel ogsa sagt, at
man hurtigst muligt skulle i job igen. Det var sadan set ogsa fint nok, sagde Bjar-
ne Laustsen, men man havde nu en historisk mulighed for at fa laftet mange af
de ufagleerte — det gjaldt ikke bare i Danmark, de gjaldt ogsa i resten af Europa -
som i fremtiden skulle beskaeftige sig med noget, der kraevede mere uddannelse.
Derfor var hans holdning, at man skulle Izfte i flok. Det hjalp ikke, at vi gjorde en
sadan indsats alene | Danmark, da det var en massearbejdslgshed, der var pa
vej i Europa. Man métte preve at koordinere en lang raekke af de tiltag, man satte
i veerk, sa det handlede meget om klima, om energi, om alternativ energi, at vi fik
investeret i det, sagde Bjarne Laustsen. Han tilfgjede, at han troede, at det faldt
meget godt i frdd med de nye holdninger, regeringen havde. Dem havde den ikke
haft hele tiden, men man skulle jo ikke skaelde dem ud for nu, at de var blevet
klogere. Bjame Laustsen troede, at det ville veere klogt, hvis man sendfe nogle
signaler om, at man skulle preve at uddanne, opkvalificere og omskole folk til de
omrader.

Beskaeftigelsesministeren sagde til Bjarne Laustsen, at der jo i genopretnings-
planen indgik elementer, som han efterspurgte, altsa den grenne dagsorden og

uddannelse, s& pa den made faldt det godt i trad. Beskzeftigelsesministeren tilfg-
jede, at han cgsa var enig i den betragtning, at krisen her kreevede en koordine-
ring af indsatsen i de forskellige lande, altsa at man prevede at samle kreefterne.
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b) Meddelelse fra Kommissionen til Radet: En europaeisk
genopretningsplan
— Til baggrund
KOM (2008) 0800
Rédsmgde 2930 — bilag 1 (samlenotat side 7)
EU-note (08) — E 21

Udvalgsmedereferater:
EUU alm. del (08) — bilag 142, side 567 (senest behandlet 2/12-
08)

Beskaeftigelsesministeren: Se ovenfor under punkt 1 a.

c} Falles beskeeftigelsesrapport 2008/2009
- Vedfagelse
KOM (2009} 0034
Radsmgde 2930 — bitag 1 (samlenotat side 7)

Beskaftigelsesministeren: Se ovenfor under punkt 1 a.

d) Forslag til radsbeslutning om Guidelines for medlemsstaternes
beskaftigelsespolitikker
— Generel indstilling
KOM (2008) 0869
Radsmede 2930 — bilag 1 (samienotat side 7)

Beskaeftigelsesministeren: Se ovenfor under punkt 1 a.

e) Implementering af Lissabon-strategien. Strukturelle reformer
inden for rammerne af den europziske genopretningsplan — arlig
vurdering: Kommissionens anbefalinger til Radets anbefalinger
om implementeringen af medlemsstaternes
beskefiigelsespolitikker
— Politisk enighed
KOM {2009} 0034

Radsmade 2930 — bilag 1 (samlenotat side 7)

Beskaftigelsesministeren: Se ovenfor under punkt 1 a.

f) Falles rapport om social beskyttelse og social inklusion
— Vediagelse
Radsmeade 2930 - bilag 1 {(samlenotat side 7)
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Beskaeftigelsesministeren: Punkterne 1f og 1g harer under velfaerds- og ligestil-
lingsministeren. Under punkt 1f skal Radet vedtage Feellesrapporten om social
beskyttelse og social inklusion. Rapporten opsummerer medlemsstaternes stra-
tegirapporter fra 2008 om bekssmpelse af fattigdom og social udstedelse.

g) Rapport fra Kommissionen om ligestilling mellem kvinder og
mand, 2009 (Rapporten foreligger endnu ikke)
- Vediagelse :
Réadsmade 2930 — bilag 1 (samlenotat side 7)

Beskaftigelsesministeren: Punkt 1g er Kommissionens arlige orientering til
Radet og Europa-Parlamentet om ligestilling i EU. Kommissionen forelaegger
hvert &r en rapport, der ger rede for det foregaende ars tiltag og det kommende
&rs fokusomrader. Rapporten offentliggeres den 8. marts.

h) Forberedelse af det sociale trepartsmgde
— Information fra formandskabet
Rédsmegde 2930 — bilag 1 (samienotat side 7)

Beskaftigelsesministeren: Det sidste emne under dette punkt er punkt 1h om
forberedelse af det sociale trepartstopmede, der som vanligt vil blive atholdt i for-
bindelse med forarstopmadet. De sociale frepartstopmeder er blevet til pa dansk
initiativ, og de giver mulighed for at drefte udviklingen pa arbejdsmarkederne med
de europaeiske arbejdsmarkedsparter. Dagsorden kender vi ikke endnu. Men
mon ikke krisen vil blive dreftet og i den forbindelse ogsé EU's Genopretnings-
plan.

2. Forslag til revision af forordningen for Den Europaiske Fond for

Tilpasning til Globaliseringen (”Globaliseringsfonden™)

— Fremskridtsrapport
KOM (2008) 0867
Radsmede 2930 — bilag 1 (samienotat side 14)
Udvaigsmadereferat:
EUU alm. del (08) — bilag 138, side 428 FO (senast behandlet i
EUU 28/11-08)

Beskaeftigelsesministeren: Sagen om Globaliseringsfonden foreleegger jeg til
orientering.

Finansministeren forelagde den 28. november Kommissionens gkonomiske gen-
opretningsplan. | genopretningsplanen indgar Kommissionens fanker om en revi-
sion af forordningen om Globaliseringsfonden. | udvalget var der opbakning il
regeringens linje om, at vi skulle forholde os skeptisk til en sadan revision.
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Arsagen til vores skepsis er, at vi generelt fra regeringens side ikke har fundet, at
Fonden sender de rette signaler om, at strukturreformer ogsé pa arbejdsmarkedet
er den veesentligste negle til succes i en globaliseret verden.

| forhandlingeme om det konkrete forslag til en revision af forordningen har vi ar-
bejdet imod en udvanding af stettekriterierne for fonden, men det er stadig usik-
kert, hvad resultatet af forhandlingerne bliver. Men en stor del af landene har ud-
trykt sig til fordel for Kommissionens forslag.

Regeringen vil fortsaette sin linje i forhandlingerne, men ilyset af den tiltagende
gkonomiske krise vil vi i sidste ende acceptere det resultat, der kan opnas enig-
hed om.

3. Radskonklusioner om Kommissionens meddelelse: Nye
kompetencer til nye job: at forudse og imedega arbejdsmarkedets
kompetencebehov
— Vedtagelse af radskonkiusioner
KOM (2008} 0868

Rédsmede 2930 — bilag 1 (samlenotat side 17)
KOM (2008) 0868 — bilag 1 (henvendelse af 25/2-09 fra DLI)

Beskaftigelsesministeren: Jeg forelsegger punktet til orientering.
Radskonklusionerne ligger i forlaengelse af en meddelelse fra Kommissionen
med samme fitel. Meddelelsen bygger pa en analyse af kompetencebehovene i
2020, og den peger pa potentialet i at vide mere om de fremtidige behov for at
kunne sikre de rette kompetencer til rette tid.

Radskonklusionerne peger pa, 1) at der fortsat vil vaere gode muligheder for job-
skabelse i Europa, 2) at kravene til kompetencer generelt vil stige og 3} at en bed-
re matchning pa arbejdsmarkedet er nedvendig.

| konklusionerne laegges der op tif en styrket indsats fra Kommissionen pa omra-
det. _

For det farste skal Kommissionen sikre en bedre kobling mellem kompetencer og
behov pa arbejdsmarkedet ved blandt andet at fremme geografisk og faglig mobi-
litet. Det skal nye redskaber bidrage til. For eksempel skal der gives bedre infor-
mation pa europaeisk niveau om udviklingen i efterspargsel pa arbejdskraft i de

~ forskellige lande.

For det andet skal EU’s egne analyser og prognoser for udbud og efterspgrgsel
p& arbejdsmarkedet pa leengere sigt forbedres, og dialogen mellem erhvervslivet
og uddannelsesinstitutionerne om de fremtidige kompetencebehov skal fremmes.
For det tredje skal Kommissionen deltage aktivt i internationalt samarbejde om
problemstillingerne med OECD og ILO.

Endelig skal Kommissionen stette medlemsstaterne i deres udvikling af progno-
ser og kompetenceudvikling.

Hele avelsen handler om at finde veje til bedre at matche kompetencebehovene
pa arbejdsmarkedet. Det arbejde kender vi til fra dansk side, og vi ved ogsa, hvor
vanskeligt det er. Men det nytter. De danske erfaringer viser, at en effektiv ar-
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bejdsmarkedsovervagning er afgarende i forhold til at sikre en bedre matchning
og forudsigelse af arbejdsmarkedsbehov.

Regeringen kan stgtte initiativet, og vi forventer, at det vil kunne bidrage positivt til
gennemfaerelsen af Lissabon-strategien.

4. Radskonklusioner om Kommissionens meddelelse om virkningen af

den fri bevaegelighed for arbejdstagere i lyset af EU-udvidelsen

— Vedtagelse af radskonkiusioner

KOM (2008) 0765
Radsmgde 2930 - bilag 1 (samlenotat side 20)
Udvalgsmadereferat:
EUU alm. del (08) — bilag 142, side 574 (senest behandlet i EUU
12/12-08)

Beskaeftigelsesministeren: Jeg forelaegger sagen til crientering.

Det tiekkiske formandskab har mobilitet som et af sine prioriterede omrader, og
mobilitet var temaet for det uformelle ministermade i januar. Det tjekkiske for-
mandskab har lagt vasgt pa de positive aspekter af mobilitet og har flere gange
opfordret til, at de tilbagevasrende overgangsordninger for arbejdskraft fra de @st-
europaeiske EU-lande ophseves snarest muligt, hvilket Danmark som bekendt gar
pr. 1. majiar.

Det er i dette lys, radskonklusionerne skal ses.

Derudover falger radskonkiusionerne op pa Kommissionens meddelelse om fri
bevaegelighed i lyset af EU-udvidelsen, som var pa dagsordenen for rddsmadet i
december. :

| rédskonklusionerne fremhaaves den fri bevaegelighed som en hjgmesten i trak-
taten, og medlemsstaterne opfordres til at fremme arbejdskraftmobilitet og ned-
bryde barrierer for mobiliteten.

Réadskonklusionerne er uproblematiske for Danmark, og regeringeh kan stoite
dem.

Bjarne Laustsen sagde, at han pa medet i Arbejdsmarkedsudvalget havde
spurgt, om beskasftigelsesministeren i det indevasrende made ville gare lidt mere
ud af de regler, der som felge af udvidelsen ville treede i kraft efter 1. maj, men
som allerede var gaeldende nu. Man oplevede en unfair konkurrence, fordi der var
andre fande, der ikke havde handteret det, at der kom sa mange nye eksempel-
vis psteuropzeiske borgere til et andet land, hvor de arbejdede under vilkar, der
var helt anderledes end dem, der ellers eksisterede i det pagasldende land.

Bjarne Laustsen naevnte som et konkret eksempel pa unfair konkurrence fra
Danmark, at vi kerte 6 mio. svin ud af landet, primaert fordi arbejdslennen var la-
vere | Tyskland.
Man brugte to metoder, den ene var kolonnearbejdskraft, hvor man simpeit hen

- havde hele kolonner, der stod og arbejdede fil en meget lav lgn. Desuden var
man begyndt pa noget nyt, man havde et firma, der indlejede arbejdskraft enten
enkelte eller i hele bundter, og Bjarne Laustsen havde forstaet, at de arbejdede fil
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nogle ganske f& euro eksempelvis om natten eller om aftenen. Det var kiart, at
man her havde en unfair konkurrencesituation, tilfajede han.

Bjarne Laustsen sagde, at ndr man hyldede principperne om det frie og indre
marked med arbejdskraftens frie bevasgelighed, varernes og tienesteydelsernes
frie beveegelighed, s& kunne vi ikke have, at der var en enkelt punkt, hvor forhol-
dene adskilte sig s& vaesentligt ved, at Ienningerne i Danmark og andre lande
generelt 18 vaesentligt hejere end de lenninger, de udefra kommende arbejdere
fik. Den I& langt under det, ILO sagde, at man skulle have, altsé godt 90 kr. i ti-
men.

Bjarne Laustsen spurgte derfor, hvilke handtag vi pa det omrade havde fra dansk
side. Han havde forstéet, at den tyske fagbeveegelse var fuldsteendigt i knae og
ikke kunne gare noget, og at selv de sociale bidrag, som var ret hgje i Tyskland,
ikke blev indbetalt, fordi det var mafialignende forhold, menneskene i disse udlej-
ningsfirmaer arbejdede under. Sa det var bade af hensyn il konkurrencen, men
selviglgelig ogsa for at serge for, at man behandlede de mennesker ordentligt,
der arbejdede pa den made, at der burde gares noget.

Det var jo ikke noget, der skete i Danmark, men det var noget, der pavirkede den
danske konkurrence, sagde Bjame Laustsen og udtrykte hab om, at beskasftigel-
sesministeren var enig i, at man skule ggre noget ved det, uanset det var svaert,
fordi det var et omrade, man ikke plejede at regulere pa den made i EU.

Beskaftigelsesministeren sagde vedrorende kolonnearbejdere, at det jo var
rigtigt, at der i stor udstraekning blev anvendt udstationeret arbejdskraft i den ty-
ske slagteribranche isaer. Lanningerne i den tyske slagteribranche var generelt
laverer end i Danmark, og der var en lav organiseringsgrad, hvilket nok ogsa spil-
iede ind p& lanniveauet for bade indenlandsk og udenlandsk arbejdskraft.

Beskeeftigelsesministeren tifzjede, at han havde faet oplyst, at man fra tysk side
ikke havde faet fastsat nogen national minimumslgn pa slagteriomradet, sadan
som man havde gjort det pa andre omrader, og at han ogsa havde hart, at man
rent faktisk i februar havde udvidet kredsen af omrader, hvor man havde fastsat
en minimumslan, men netop ikke pa siagteriomradet.

Reglerne i udstationeringsdirektivet skulle selvfalgelig overholdes, sagde beskaef-
tigelsesministeren, og vi havde veeret i kontakt med Danske Slagterier, Neerings-
og nydelsesmiddelforbundet og den danske ambassade i Berlin, der havde op-
lyst, at der havde vaeret nogle eksempler pa, af reglerne i udstationeringsdirekti-
vet ikke var blevet overholdt. Der havde vaeret eksempler pa omgaelse af ar-
bejdstidsreglerne og reglerne i relafion til social sikring.

Den tyske statsadvokatur havde pé den baggrund rejst konkrete sager mod virk-
somheder, der formidlede kolonnearbejdskraft.

I Tyskland havde man abenbart ikke fundet det ngdvendigt at fastsastte en mini-
mumslen pé slagteriomradet, og der var ikke andet at sige til det, mente beskzef-
tigelsesministeren, end at det matte vi acceptere fra dansk side. Det var Tysk-
lands egen sag, hvordan de ville regulere Ienforhold. Den danske regering ville
ikke blande sig i det, lige sa vel som vi jo geme ville have, at andre lande ikke
blandede sig i lenfastsaettelsen i pa det danske arbejdsmarked.

Men, tifgjede beskaeftigelsesministeren, han ville gerne arbejde for, at spargsma-
iet om brug af kolonnearbejdskraft blev rejst i den high-level gruppe, som nu var
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blevet nedsat af Kommissionen, hvor de skulle se pé udstationeringsdirekfivet.
Derudover gjaldt der jo seerlige regler om transport af dyr, og det skulle jo ogsa
tages med i betragtning her.

Men kolonnearbejdskraft var problematisk, og vi havde jo rejst det i sin tid, da vi
lavede overgangsreglerne ved optagelsen af de nye medlemsiande i EU. Det var
jo som sagt et tysk anliggende, men vi matte s& preve at gere vores indflydelse
gaeldende, tifgjede beskeaftigelsesministeren.

Bjarne Laustsen takkede for bemaerkningerne om kolonnearbejdskraft osv. Han
gentog, at konsekvenserne af det her - uanset om man syntes, at det skulle hvert
enkelt land selv have lov til at klare - ud over at det var tosset at ligge og kare 6
mio. grise rundt med CO2-udslip, slid pa vejene, mangel pa dyrevelfzerd og hvad
det ellers medfarte, var en unfair konkurence landene imellem, nér forskellene
var sa store. $& ud over, at folk skulie have lon, hvad de skulle have, s& gav det
altsd ogsa en unfair konkurrence, der var langt sterre end den, man ellers kunne
opleve, ndr man falte om Det Indre Marked. Det var derfor, det var vigtigt at fa
gjort noget ved det, tilfigjede Bjame Laustsen, og spurgte, om han matte forsta det
s&dan, at i Tyskland skulle man heller ikke betale ILO-lgn, altsa de godt 90 kr. i
time, som vi betragtede som minimum i Danmark.

Bjame Laustsen havde forstéet, at Tyskland, selv om de sagde nej ti en mindste
len, havde gjort noget for at preve at fa nogle andre aftaler i stand, men at det
ikke var lykkedes, og at det derfor var et stort set ureguieret omrade. Bjarne
Laustsen troede bare, at Tyskland, for sa vidt angik arbejdskraft udefra, havde
sagt ja til det samme, som vi havde sagt ja til, og at man i hvert fald som minimum
skulle betale ILO-lan.

Beskaftigelsesministeren sagde, at han vedrgrende kolonnearbejderne ikke
kunne sige andet, end at det spargsmal ville blive taget op med tyskerne, nar de
mgdtes med dem, og at de ville papege det uheldige i det.

Det var formentlig en sag, der betod, at det var dyrere at slagte i Danmark og bil-
iigere i Tyskland, og hvis det blev dyrere i Tyskland, sa flyttede det arbejde maske
til et tredje sted, s& man var nadt til at tage spargsmalet op i en eller anden sam-
menhazsng.

Men regeringen spurgte jaevnligt parterne her, om vi i Danmark skulle lave en
mindste betalingssats, men hidtil havde parterne afvist, at vi skulle indfare en
mindste betalingssats i Danmark, tilfgjede beskasftigelsesministeren.

6. Forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktlv om @ndring af
Radets direktiv 92/85/EQF om iveerksattelse af foranstaltninger til
forbedring af sikkerheden og sundheden under arbejdet for
arbejdstagere, som er gravide, som lige har fedt, eller som ammer -
Graviditetsdirektivet
—  Politisk debat
KOM (2008) 0637

Radsmgde 2930 — bilag 1 (samlenotat side 22)
KOM (2008) 0637 - bilag 1 (grundnotat af 16/1-09)
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Beskaftigelsesministeren: Jeg forelzegger punktet til orientering.

Forslaget lazgger op til at regulere barselorloven ved bl.a. at forlzenge barselor-
lovsperioden fra 14 til 18 uger, hvoraf moderen skal holde mindst 6 uger umiddel-
bart efter fadslen.

Det foreslés ogsa at udvide afskedigelsesbeskyttelsen, s& moderen bliver beskyt-
tet, som om hun er pa barselorlov 6 méaneder efter, at barselorloven er udlgbet.

Samtidig laegger forslaget op til, at moderen skal have fuld len i den periode, som
graviditetsdirektivet regulerer. Det betyder fuld Izn under graviditetsbetinget orlov
og under barselorlov. Der tales om et loft, men Kommissionen har endnu ikke
givet fyldestgarende svar pa, hvilke forpligtelser medlemsstaterne kan forvente.

Endelig er der en raekke horisontale bestemmelser om bevisbyrde, repressalier,
sanktionsmuligheder og ligebehandlingsorganer, som allerede findes i det omar-
bejdede ligebehandlingsdirektiv, og hvor retsstillingen ikke bliver asndret med det
nye forslag.

Fra dansk side er vi kritiske over for forslaget. Vi mener, at forslaget trackker i den
forkerte retning, fordi det begraenser fleksibiliteten. Direktivforsiaget respekterer
hverken medlemsstaternes behov for at kunne tilretteleegge rammeme for orlov
eller arbejdsmarkedets parters gnsker om at kunne indg4 aftaler om forhold ved-
rerende barselorlov. Og som det méske mest problematiske fiernes nogle af de
fleksibilitetsmuligheder, som medrene har i dag.

| Danmark lsegger vi vaegt pd medres muligheder for at deltage pa arbejdsmar-
kedet. Direktivforslaget lsegger op til en detailstyring af mediemsstaterne, der vil
traekke barselorlov til kvinder i den forkerte retning. Nar fleksibiliteten bliver be-
graenset, og ydelserne under barsel bliver forhgjet som en EU-forpligtelse, bliver
det vanskeligt at opretholde partemes aftaler om udviklingen af lgn under barsel.
Barseludligningsordningen passer ogsa darligt ind i det menster.

Forslaget er med andre ord ikke en blomst, der er vokset i vores have. Men vi
befinder os endnu meget tidligt i processen. Sagen har kun vaeret behandlet fa
gange pa arbejdsgruppeniveau, og der er mange og vaesentiige udestaender.

Vi vender tilbage til denne sag, nar der foreligger noget mere konkret.

Bjarne Laustsen erklaerede sig helt enig med beskeefiigelsesministeren og tilfa-
Jede, at han syntes, det var synd og skam, at man havde to direkfiver. For ham
var det naturligt, at man talte om barsel efter en graviditet, og derfor mente han, at
man burde behandle det sammen. Men det var méske et fingeraftryk fra de syd-
europagiske lande, hvor kvinderne stadig vaek ofte gik hiemme, at man havde det
i to direktiver.

Pia Adelsteen sagde, at det eneste, hun ville kommenterer, var forstaget omkring
barsel. Nu havde de lige hert, at der ville kommen en rapport vedrerende ligestil-
ling, og nér Pia Adelsteen lzeste disse forslag, var det et skridt i den forkerte ret-
ning. Hun havde forstaet, at beskaeftigelsesministeren var enig i det, men hun
-syntes, at Bjarne Laustsen havde en pointe i, at det omrade overhovedet ikke
burde veere i to direktiver, det burde vasre i ét, fordi det hang sammen. Det var det
ene, hun viile sige
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Det andet var, at det jo ville forringe de forhold, vi havde opnaet i Danmark for de
danske kvinder, og hun syntes simpelt hen, at det ville veere forfaerdeligt. Det var
muligt, at de direktiver ville gere det bedre for andre kvinder i Europa. Men hvis
man lige pludselig lavede et krav om, at man skulle have fuld len under graviditet
og barsel, s& forudsa hun at unge kvinder, der vari den fadedygtige alder, ikke
blev ansat, for sadan var det ude i den virkelige verden, og s&dan var det ogsa i
Danmark. Derfor syntes Pia Adelsteen, at det var problematisk,

Lone Dybkjeer sagde, at hun undrede sig over Pia Adelsteens sidste bemasrk-
ninger. Hvis man var gravid, arbejdede man vel i princippet, eller ogsa var man

syg, sagde hun, men tilfgjede, at det jo var rigtigt, at der kunne vaere noget i for-
bindelse med barsel, som de fleste kvinder dog vel havde i Danmark.

l.one Dybkjser sagde, at hun overordnet ikke var enig med beskaeftigelsesmini-
steren, og at hun, da hun sé de farste seetninger i det direktiviorslag, var klar
over, at regeringen ville g& imod det, fordi det var fremsat p& baggrund af Parla-
mentets forslag i sin tid, og udgifterne til barsel- og forzeldreorlov skulle deles fige-
ligt med henblik pd, at kvinderne ikke laengere skulle udgere en dyrere arbejds-~
kraft end maendene. Det gjorde de jo stadig veek, og det var en del af problemet
pa dette omrade, tilfgjede hun.

Lone Dybkjzer sagde, at hun ikke ville ga ind i en lang diskussion om det, bare
sige, der ingen steder stod, at Europaudvalget havde faet noget grundnotat om
det, sa det havde de vel ikke, eller hvad? Hvis de havde faet et grundnotat, un-
drede hun sig over, at det ikke stod som en reference et eller andet sted, men s&
kunne hun jo bare finde det frem og se, hvad der var op og ned.

Udvalgssekretaeren svarede, at Europaudvalget havde faet et grundnotat.

Lone Dybkjaer sagde, at hun s2 lige ville undersage, om de skulle tage beskaaf-
tigelsesministeren i samrad om det pa et eller andet tidspunkt, fordi hun froede, at
det ville vaere en god idé, og sa ville hun ikke ga ind pa en diskussion i det inde-
vaerende made i Europaudvalget, da hun troede, at der ville veere almindelig
stemning for, at de ikke gjorde det indevaerende mede leengere, end det allerede
var.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at det sidste afholdt hende fra at stille spargs-
mal vedrarende dette forslag.

Beskeftigelsesministeren spurgte, om de sa ikke skulle aftale, at de ikke ville
ga i diskussion om denne sag nu, dels var man pa et ret tidligt stadium i den, dels
havde man sat den pa for at varsle, at der kom noget omkring den. Beskasftigel-
sesministeren sagde, at han s3 ikke ville begynde at forklare, hvorfor regeringen
syntes det ene og det andet, og spurgte, om det var ok.

Lone Dybkjeer spurgte, om beskasftigelsesministeren sa til gengzeld ville accep-
tere at komme i et samrad pa et eller andet tidspunkt, nér Europaudvalget var
bedre forberedt.

Beskzeftigelsesministeren svarede, at det syntes han var helt fair, og ville geme
komme i samréd, nar de havde faet lidt mere fast grund under fedderne med
hensyn til, hvad Kommissionen rent fakiisk agtede at foretage sig.

Lone Dybkjeer sagde, at hun nu havde labet grundnotatet igennem og set, at det
stort set daekkende det andet notat, som hun havde lzest. Der var ikke noget nyt i
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det, og det ville sige, at hun betragtede det som — taget i ikke alt for negativ be-
tydning — et ret overfladisk grundnofat. For der var jo mange besternmelser i di-
rektivet, man ikke kom ind pa. Man sagde bare generelt, at der blev mindre flek-
sibilitet osv., men s&dan noget skulle dog normalt trods alt begrundes en anelse
ud over, at man udvidede orlovspéiseggelsen fra 2 uger til 6 uger.

Lone Dybkjaer sagde, at det, hun ville preve at foruddiskontere, var, at nu var der
et direktivforslag, og at hun var helt med pa, at det, der stod i notatet var, at rege-
ringen modarbejdede defte her forslag, fordi man syntes, at det var et darligt for-
siag, og at det ville sige, at den aktive politiske proces jo var gaet i gang.

Derfor syntes Lone Dybkjeer, at det var rimeligt at tage et samrad, inden man kom
s& meget videre. Hun tilfgjede, at hun selvfaigelig selv ville lazse direktivet, men at
hun gerne ville vide, om man ikke havde mere uddybende betragtninger et eller
andet sted i Beskaeftigelsesministeriet, sa hun kunne 2 lidt mere at vide om, hvad
det var, der ta bag den holdning, som regeringen lagde for dagen i grundnotatet,
og at de sa pa den baggrund tog et samrad.

Det var ikke s&dan, at Beskeeftigelsesministeriet skulle lave en hel masse nyt ar-
bejde nu, tilfgjede hun, men det var fordi den poiitiske proces var gaet i gang.
Lone Dybkjeer sagde, at hun var helt med pa, at hvis regeringen havde sagt et
mandat, sa havde den haft et kiart flertal, et meget stor flertal oven i kebet, kunne
hun forsta, men tilfgjede, hun, derfor kunne de andre jo godt veere interesserede i
at sige, at de syntes, at forslaget var darligt.

Den fungerende formand {(Anne Grete Holmsgaard) sagde, at hun habede p3,
at beskeeftigelsesministeren var indstillet pa at tage samradet ret hurtigt, da hun
syntes, det ville vaare fornuftigt, fordi der var to partier til stede, som var skeptiske
over for regeringens linje, uden at de gik ind { en mere detaljeret diskussion af
den.

Beskaeftigelsesministeren svarede, at det da var helt fair, at der ingen problem
var med det, og at Beskeefligelsesministeriet nok skulle lave et notat op til samra-
det omkring de forskellige elementer i direktivforsalget.

Bjarne Laustsen sagde, at han godt nok var over den fededygtige alder, men at
han, uanset om de skulle diskutere det eller €], syntes, det var vigtigt, som det
ogsa fremgik af hgringssvarene i samlenotatet, og at man nér, man var inde pa et
tidligt tidspunkt ogsa naevnte de positioner, man matte have i stedet for at lsene
sig tilbage sige: lad os nu lige se, hvad der kommer ud af det, og hvad de andre
mener.

Vi havde jo ligestilling mellem kanne pa dette her omrade, i hvert fald nar det dre-
jede sig om barsel, og derfor handiede det lidt om, hvilke muligheder man kunne
skabe i EU, sagde Bjarne Laustsen. En af de fing, vi trods alt havde forsegt her-
hjemme, var en kombination af aftaler og lovgivning, og deri indgik betaling et
som vaesentligt element, da det jo kostede nogle penge.

Der var ikke 100 pct. reel ligestilling, der var et problem for de selvstaendige
med hensyn til, hvordan og hverledes de forskellige grupper kunne klare sig,
og hvordan man Kunne {ave en finansieringsordning, sa man fik den reelle
ligestilling.

Derfor syntes Bjarne Laustsen, det var vigtigt at sende det signal til beskeeftigel-
sesministeren, at nu havde vi forsegt at lave en ordning herhjemme, der sa ikke
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var 100 pct., men at vi skulle passe pa ikke at fa lavet nogle ordninger i EU, der
gdelagde det, som vi faktisk havde, og som vi havde bedt parterne om at bidrage
tif og selv fundet i@sninger pa.

Beskaeftigelsesministeren sagde, at han man fra dansk side forsegte at pavirke
graviditetsdirektivet ud fra to synspunkter.

Det ene var ligestillingssynspunkiet, og det andet var synspunkiet om, at deti
videst muligt omfang skulle vaere aftalebaseret. Det var de to angrebsvinkler, man
havde til det, sagde han.

Beskaeftigelsesministeren tilfgjede, at han ligesom Pia Adelsteen fandt det uhel-
digt, at graviditetsdirektivet og foreeldreorlovsdirektivet ikke var sammentasnkt,
men at man arbejdede med forhaldene omkring graviditet og barsel som fo fuld-
ste=ndigt adskitte verdner, og at man pa den made ikke overvejede, hvordan de
samlede rettigheder for faadre og madre skulle se ud.

Det var ud fra det, de arbejdede, sagde beskeeftigelsesministeren, og de var helt
enige i, at vi skulle sikre det danske aftalebaserede system, og at vi skule sikre
ligestilling.

6. Forslag til rammedirektiv om status for personer, der er indrejst pa
medlemsstaternes territorium med henblik pa at udgve skonomisk
aktivitet {artikel 12)

—  Udveksling af synspunkter

KOM (2007} 0638
Radsmade 2930 — bilag 1 (samlenotat side 27)
KOM (2005) 0669 — bilag 1 (grundnotat af 10/5-06)

Udvalgsmadereferater:
EUU alm. del (072) — bilag 49, side 98 (senest behandiet i EUU
30/11-07)

EUU alm. del (07} — bilag 51, side 158 (seneste behandling i
EUU 2/11-07)

7. Eventuelt

8. Siden sidst

Den fungerende formand konstaterede, at der ikke var flere, der gnskede ordet
og takkede beskasftigelsesministeren.
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Punkt 6. Radsmade nr. 2929 (konkurrenceevne - forskningsdelen) den
5.-6. marts 2009

Videnskabsministeren: Der er made i Konkurrenceevneradet den 5. og 6.
maris.

Det tjekkiske formandskab har fremlagt en dagsorden med to forskningspunkter.
Jeg forelzagger dem begge fil orientering.

Udover disse to sager er der ogsa to sager, som ikke er pa dagsordenen for
Radsmadet, som er tidlige foreleeggelser med henblik pa forhandlingsoplaeg.

De to tidlige foreleeggelser drejer sig om et program for samarbejde pa metrologi-
omradet og ISA-programmet.

Jeg vil farst gennemgé de to punkter pa Radsmedet.

Den fungerende formand takkede videnskabsministeren og tilfgjede, at hun
godt vidste, at videnskabsministeren havde en sag til tidlig forelaeggelse, men at
Europaudvalget ville tage dette vedrarende metrologi og de to andre forslag, der
var fremlagt, forst.

1. Lissabon agendaen: Key Issues Paper (KIP)
- Udveksling af synspunkter vedrgrende forskningsdelen af Key Issues

Paper og links fil Ljubliana processen
Radsmeade 2929 - bilag 1 (samlenotat side 2)
Ljubliana-processen
Udvalgsmgdereferat:
EUU alm. del (08} — bilag 138, side 418 (seneste behandling i
EUU 28/11-08)
EUU alm. del (072} — bilag 305, side 873 (behandlet i EUU 23/5-
08)

Videnskabsministeren: Det farste punkt pa dagsordenen for Radsmgadet under
forskningsdelen drejer sig om sammenhezngen mellem Lissabon-processen aog
den sakaldie "Ljubljana-proces”.

Formandskabet har lagt op til en udveksling af synspunkter ud fra to generelie
spargsmal.

Lissabon-processen har som bekendt til mal at sikre Europas vaekst, beskaaftigel-
se og konkurrencedygtighed.

Helt konkret er det pa det forskningspolitiske omrade en malsaetning, at der skaf
bruges 3 pet. af landenes BNP {il forskning og udvikling. Herunder skal 1 pct.
komme fra den offentlige sektor og 2 pct. skal komme fra den private sektor.
"Ljubljana-processen” blev som bekendt iveerksat under det slovenske formand-
skab sidste &r. Processen har il formal skabe en faelles vision for Det Europasiske
Forskningsrum samt fokusere p& en bedre organisering og styring heraf.

I mine gjne mé en af hovedpricriteterne i koblingen mellem de to processer vasre,
at vi skaber et indre marked for viden og fierner ungdvendige barrierer for skabel-
se og anvendelse af viden i Europa.
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Fra dansk side arbejder vi for, at en forsteerket EU-indsats for fremme af fri be-
vaegelighed skal fokusere pa folgende tre omrader:

For det farste arbejder vi for, at der udvikles et falles europasisk anerkendelses-
system for opnaelse af gensidigt anerkendte universitetsgrader,

For det andet har jeg foreslaet, at der etableres en prestigefuld europasisk er-
hvervsPhD-ordning med veegt pa innovation.

For det tredje arbejder vi for, at det skabes et indre marked for intellektuelle ejen-
domsrettigheder: fra den offentlige forskning.

Vi skal sigte efter, at den nyeste viden stilles til radighed for alle brugere, uanset
hvor den opstar, og i hvilket iand brugerne befinder sig.

Dette er en klar dansk prioritet.

En af de store udfordringer er at skabe nogle rammer, der far erhvervslivet til at
forske og udvikle mere. Seerligt i disse tider med gkonomisk afmatning.

Det er derfor en seerlig udfordring at arbejde for, at reiationerne og samarbejdet
mellem den offentlige forskning og erhvervslivet udbygges og styrkes. Dette gael-
der pé nationalt plan og pa europeeisk plan.

2. ESFRI Roadmap
—  Udveksling af synspunkter
Rédsmade 2929 - bilag 1 (samienotat side 5)
Udvalgsmadereferat:
EUU alm. del (06} — bilag 342, side 1269 (seneste behandling i
EUU 16/5-07)

Videnskabsministeren: Det andet punkt p& dagsordenen for Radsmedet om-
handler europaeiske infrastrukturer, hvor formandskabet har lagt op til en udveks-
ling af synspunkier ud fra tre overordnede spargsmal.

Regeringen mener, at etableringen af starre forskningsinfrastrukturer spiller en
vigtig rolle i at sikre den fortsatte udvikling af Europas konkurrencesvne.
Erfaringerne viser, at etablering af store forskningsfaciliteter giver et gunstigt milje
for de omkringiiggende virksomheder. Dette skaber bade aget efterspergsel efter
underleverandagrer i neeromradet og der etableres hgjieknologiske spin-off virk-
somheder. Herved skabes et bredt fundament for innovation og ekonomisk udvik-
ling.

Det er samtidig vores holdning, at eurcpesiske forskningsinfrastrukturer med for-
del kan etableres med stotte fra strukturfondsmidlerne.

Spargsmalet om lokaliseringen af feelleseuropesiske infrastrukturer ber derimod
 ikke ske pa baggrund af regionalpolitiske hensyn.

Hensynet il kvalitet i forskningen bar vaere bzerende i overvejelserne om place-
ring af infrastrukturer.
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3. Forslag til Europa-Parlamentets og Radets beslutning om
Fallesskabets deltagelse i et europaisk program for metrologisk
forskning, der gennemfgres af flere medlemsstater
— Sagen er ikke pa dagsordenen for rddsmeadet (konkurrenceevne) den

5.-6. marts 2009, men forventes saf pa dagsordenen for et snarligt
radsmede med henblik pa vedtagelse.
KOM (2008) 0814
Radsmede 2929 — bilag 1 (samlenotat side 8)

Videnskabsministeren: Ud over dagsordenen for Radsmpdet er dér, s0m jeg
tidligere naavnte, ogsa to sager i tidlig foreleeggelse med henblik pa forhandlings-
oplaeg.

For begge sagerne geaelder det, at alt peger i retning af, at Radet kan na til enig-
hed med Parfamentet i fgrste behandling.

For begge sager geelder ligeledes, at de er relativt ukontroversielle, og at der er
mulighed for en hurtig aftale med Parlamentet.

| begge sager er der tale om programmer med budgetter af en paen belgbsster-
relse. Jeg forelzegger sagerne med henblik pa forhandlingsoplaeg, séledes at Co-
reper kan give formandskabet mandat til at indga aftaler med Europa-
Parlamentet

Det farste punkt til forhandlingsoplseg omhandler forsiaget om etablering af et
europeeisk program for metrologisk forskning med deltagelse af flere medlems-
stater.

Metrologi handler om maleteknik.

Det har stor betydning for danske virksomheder, fordi palidelige og sporbare ma-
linger er vaesentlige for produktudvikling og afgerende for global handel.

Det har ogsa stor betydning for forskning og innovation, da der stilles stadig st@rre
krav til ngjagtige malinger, fx i forbindelse med de nye nano-teknologier.
Programmet bygger videre pa et ERA-NET plus program, som blev gennemfaort i
2007-2008, og som fik en EU-bevilling pa 21 mio. euro. Danmark deltog i pro-
grammet med fire projekter.

Der er forelabig 22 lande, som deltager i initiativet med henblik p4 at fa integreret
deres nationale programmer i det faslles forskningsprogram.

Programmet skal gge de samlede ressourcer inden for metrologien. Dette skal
ske ved at reducere omfanget af overlappende forskningsarbejde i Europa og ved
at styrke de fzlles ambitioner.

Som jeg nzevnte indledningsvis, er det forventningen, at det tjiekkiske EU-
formandskab snarest vil indlede forhandlinger med Europa-Parlamentet med
henblik pa en aftale.

Europa-Parlamentet har endnu ikke faerdigbehandlet dette forslag, men der ligger
et udkast til betaenkning. Det fremgéar heraf, at Parlamentet har et positivt syn pa
Kommissionens forslag.

Rapportgren er enig med Kommissionen i behovet for at forstaerke bade kvalite-
ten i europasisk metrologi forskning og i koordinering af de nationale indsatser.
Overlap og ressourcespild skal undgéas.
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Rapportaren lsegger op til, at der skal stilles 12 sendringsforslag.

Det er ikke min opfattelse, at disse sendringsforslag vil kunne laegge hindringer i
vejen for en hurtig 1. behandlingsvedtagelse.

Det foreslas blandt andet, at programmets malsastninger tydeliggeres samt at
bestemmelserne vedrgrende monitorering og evaluering styrkes.

Regeringen stetter det foreliggende forslag.

4. Eventuelt
Videnskabsministeren: Iniet at bemaerke.
5. Siden sidst

Videnskabsministeren: Intet at bemasrke.

Ingen bad om ordet {il de forelagte punkter.

Den fungerende formand spurgte, om hun métte tage det som udiryk for, at vi-
denskabsministeren havde faet det gnskede forhandlingsmandat vedrarende
metrologi, og konkluderede, at det mattehun.
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Punkt 7. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Radets
afgerelse om interoperabilitetslesninger for europiske offentlige
myndigheder (ISA)
— Tidlig foreleeggelse
KOM (2008) 0583
KOM (2008) 0583 — bilag 3 (aktuelt notat af 20/2-09)
KOM (2008} 0583 — bilag 2 (supplerende grundnotat af 10/2-09)
KOM (2008) 0583 — bilag 1 (grundnotat af 29/10-08)

Videnskabsministeren: Det andet punkt tif forhandlingsoplaeg er Kommissio-
nens forslag til Europa-Parlamentets og Radets afgarelse om interoperabili-
tetslzsninger for europasiske offentlige myndigheder.

Dette kaldes i daglig tale ISA-programmet.
Programmet er den faelles europzeiske ramme for digital forvaltning i EL.

Der er taie om en fortsasttelse af et lignende, eksisterende program kaldet
IDABC. Et program, som udlgber med udgangen af 2009.

Formélet med ISA-programmet er at fortsaette udviklingen af relevante projekter
og fienester, som kan sikre udveksling af data og informationer mellem offentlige,
elektroniske fjenester pa tveers af landegrasnserne i Europa.

Mélet er, at &én type information fra ét it-system kan deles med andre, vidt forskel-
lige it-systemer i andre medlemslande.

ISA-programmets fokus er udviklingen af fzelles tienester, it-standarder og ret-
ningslinjerne for udvekslingen af informationerne. Fokus for programmet er sale-
des udviklingen af de tekniske l@sninger samt vejledende retningslinjer.

Det er Kommissionen, som vil sta for gennemfarelsen af ISA-programmet.

Men der nedszettes ogsé en forvaltningskomité med repraasentanter for med-
lemsstaterne, som bistdr Kommissionen samt godkender arbejdsprogrammet.

Det er forventningen, at det tiekkiske EU-formandskab snarligt vil indlede forhand-
linger med Europa-Parlamentet. Og det er meget sandsyniigt, at der kan opnas
en aftale med Parlamentet inden punktet bliver behandlet pa et radsmede.

Den endelige vedtagelse af ISA-programmet forventes at ske pa teleministrenes
radsmgde den 12. juni 2009.

| Europa-Pariamentet er det Udvalget for Industri, Forskning og Energi, som er
hovedansvarlig for forslaget Og i udvalgsbehandlingen i Parlamentet er der frem-
sat i alt 49 ssndringsforslag til programmet.

Mange af endringsforslagene er af teknisk karakter, og der udestar stadig di-
skussioner internt | udvalget om en samlet tilgang fra Eurcpa-Parlamentets side.
Jeg vil derfor ikke ga i detaljer med samtlige esndringsforslag.

Overordnet er man i Europa-Parlamentet, ligesom i Radet, enige i hovedprincip-
perne ved forslaget. Parlamentarikerne gnsker dog generelt at taenke abne stan-
darder ind i forslaget, hvilket er fuldt ud pa linje med de danske prioriteter.

Af andre vassentlige elementer i eendringsforslagene kan naevnes en bredere
inddragelse af tredjelande uden for EU, @get involvering af lokale myndigheder og
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sterst mulig inddragelse af eksterne interessenter i gennemferelsen af program-
met.

Det vurderes, at der er gode muligheder for opnéelse af en hurtig aftale mellem
Rédet og Europa-Parlamentet i forste behandling.

Regeringen statter Kommissionens forslag, idet det sikrer en fortszettelse af det
eksisterende IDABC-program, som har vist sig veerdifuldt for samarbejdet mellem
de europzeiske offentlige myndigheder pa dette omrade.

Lone Dybkjaer sagde, at hun havde to meget overordnede spgrgsmal.

Det ene var, om der slet ikke havde veeret nogen problemer i dette her. Nar man
teenkte pa, hvad vii evrigt havde haft af problemer, nar vi skulle have noget som
helst tit at samarbejde elekironisk, sa virkede dette her som om, det var det rene
piece of cake, var der et drama et sted, spurgte hun og tiffgjede, at det da ville
veere fantastisk, hvis der ikke var noget drama, og at hun sa ville opfordre viden-
skabsministeren til at sende nogle af sted til at lzere af det.

Det andet var, at videnskabsministeren faktisk havde sagt, at der i Parlamentets
eendringsforslag stod noget om, at man ville preve at fa eksterne interessenter
ind, og derfor ville hun meget specifikt sparge til, da vi jo bidrog kontant til pro-
grammet, om vi fik noget filbage. Lone Dybkjeer tilfgjede, at hun maske havde
leest det for overfladisk, men at hun ikke syntes, hun kunne se noget sted, om
Danmark kunne fa nogle opgaver pa det?

Den fungerende formand sagde, at det var godt og naturligt, at Danmark natur-
ligvis stettede, at det skal vaere baseret pa abne standarder, det havde vi jo tradi-
tion for. Men hun ville gerne vide, hvordan stgtten var il det i gvrigt. Europa-
Parlamentet havde aendringsforsiag om det, men hvad med de andre lande. An-
ne Grete Holmsgaard sagde, at hun spurgte, fordi hun syntes, det var meget af-
gorende, at man keempede hardt for, at det blev dbne standarder, sa matte der
hellere ga noget mere tid, inden man blev enige.

Det andet Anne Grete Holmsgaard gerne ville vide, var, hvordan man vurderede
etaperne i dette her, om der var en ardentlig feed-back-mekanisme, en ordentlig

vurdering, sadan at man kunne f& bruger-operabiliteten ind ogsa. Det var jo ofte

et af de steder, hvor det gik galt, nar man skulle samkare, og i det hele taget, nér
man skulle udvikle og implementere #-systemer, tilfgjede hun.

Videnskabsministeren sagde som svar pa den fungerende formands sidste
spargsmal, som ogsa flugtede det, Lone Dybkjeer havde stillet, at her var et om-
rade, hvor vi var utroligt godt med, nér man sammenlignede med samtlige med-
lermnslande, og at der maske derfor var hogle, der umiddelbart fglte, at de ville fa
mere ud af det, end vi ville. Men det aendrede jo ikke ved, at vi i mange sammen-
haenge var bundet i teknologi og infrastruktur og en befolkning, der var bedre til at
udnytte det, sagde videnskabsministeren, og derfor var han ikke sa bange for, at
vi ikke ville f optimal gleede af dette her projekt. Og det var jo noget, der allerede
karte, det var en videreudvikling af det, tilfgjede han.

Lone Dybkjeer sagde, at det var hun overhovedet ikke i tvivl om. Det var mere
det, at det jo kostede nogle penge, og at hun gerne ville vide, om vi fik nogen af
dem tilbage. '

946



28. Europaudvalgsmade 27/2 2009

Videnskabsministeren svarede, at det jo ikke |4 helt i punktet. Han troede, at
det, man bedst kunne sammenligne det med, var, den made hvorpa man forsgig-
te at fremme den digitale forvaltning i Danmark. Det kunne vaere, at det var sagt
lidt for firkantet, men at man kunne sige, at det jo dér ogsa var et spargsmal om at
f& kommunerne til at spille sammen, og her var det s& landene, der skulle spille
sammen. Derfor troede videnskabsministeren ikke, at vi kunne komme og sige, at
vi vilie deltage i den gevinst, for der var ikke tale om projekter og infrastruktur pa
den made.

Men sa var det jo rigtigt, svarede videnskabsministeren Anne Grete Holmsgaard,
at der var i hvert fald s& et par af andringsforslagene fra Parlamentet, som hart
med danske gren lad interessante bl.a. det om abne standarder. Og fil det, kunne
han kun sige, at det, der jo 14 i det, og at det var derfor, han allerede i det indevae-
rende mgde gerne ville have et mandat, selv om det var noget, der farst ville blive
effektueret i labet af foraret, netop var, at vi enskede at kunne g& aktivt ind. Og
det vilile maske pa grund af parlamentsvalget komme til at ga lidt hurtigere i dette
forar, end det mange gange ellers gjorde. Videnskabsministeren tiifojede, at de
var meget opmaesrksomme pé det sprgsmal, og at han derfor ogsa havde nasvnt
det i sin foreleeggelse.

Lone Dybkjzer sagde, at der var et budget, der var pa 164,1 mio. euro, at hun
ikke havde nogen problemer med det, og heller ikke havde problemer med at
give mandatet. Men de 164,1 mio. euro skulle jo bruges af nogen, sa hvis nu lan-
dene skulle spille sammen, s var der nogen, der skulle forbinde dem, var der
nogle danske operatgrer inde i det, eller var der nogle konsulentopgaver, spurgte
hun. Lone Dybkjaer mente, at hvis man sagde, at to lande skulle bindes sammen
og have data, der gik over greenserne ligesom i kommunerne, sa var der nogle
mennesker, der skulle udvikle det.

Den fungerende formand sagde, at billedet med kommunerne sadan set var
udmaerket, og at det s& her var landene, der var koblet sammen pa tveers. Men
det stillede jo meget sfore krav til brugerfuktionaliteten, nar man skulle have for-
skellige landes forskellige adminstrationskulturer og sprog til at spille sammen pa
en méde, s& man sagde, at det var vel nok godt, at man kunne fa informationeme
her frem, i stedet for, at man sagde, at nu er det ogsa blevet trukket ned over ho-
vedet pa os.

Det andet, den fungerende formand ville sige, var, at det var et tidligt mandat, og
at de var rigtigt glade for det.

Den fungerende formand tilfejede, at hun froede, at hun pa hele Europaudvalgets
vegne kunne sige, at de lagde overordentligt stor veagt pa, at videnskabsministe-
ren hev et resultat i land, der var baseret p& abne standarder.

Videnskabsministeren sagde, at de sidste ville han bestraebe sig pa, og at han
straks med det samme ville sige, at det var noget af det, de ikke havde veeret dybt
inde i, fordi det forela til behandling pa grundlag af det, Parlamentet havde arbej-
det med, og af han derfor lyttede til alt, hvad der blev sagt, og at der hidtil ikke var
sagt noget, han ikke ville tage ned og arbejde for.

Men der var maske ét punkt, hvor han havde problemer, sagde videnskabsmini-
steren, for hvis han forstod, at Lone Dybkjaer mente, at der skulle veere nogle ting,
som vi ville kunne tilkeempe os fra dansk side i forbindelse med, at man skulle
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udvikle denne her digitale forvaltning i Europa, sa troede han ikke, at han kunne
leve op tit det. Som han oplevede det, sa var der felles midler til at lzfte det sam-
lede projekt, ligesom vii Danmark ogsé havde centrale midler, der gjorde, at
kommunerne blev lzftet op, pa samme made var det med dette projekt, at vi gn-
skede, at det samiede projekt skulle laftes, men at det ellers var de enkelte lande,
der med deres — kunne man sige - digitale forvaltning skufle fa det optimale ud-
bytte af det. S& han var ikke sikker pa, at han kunne leve op til at skabe saerligt
gunstige forhold for danske operatarer eller investorer.

Men for sa vidt angik det andet, sagde videnskabsministeren, skulle der, som
man ogsé kunne se af aendringsforslagene, ikke vaere nogen sterre tekniske pro-
blemer.

Den fungerende formand konstaterede, at der ikke var nogen, der havde talt
imod forhandlingsmandatet, og konkluderede, at videnskabsministeren havde
faet det Bnskede forhandlingsmandat.
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Punkt 8. Forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr.
../... om sundhedshestemmelser for animalske biprodukter, som ikke er
bestemt til konsum (Pforordningen om animalske hiprodukter”)
~  Tidlig foreleeggelse
KOM (2008) 0345
KOM (2008} 0345 — bilag 3 (aktuelt notat af 19/2-09)
KOM (2008) 0345 ~ bilag 2 (grundnotat af 7/7-08)
KOM (2008) 0345 — svar pa spergsmal 1 (af 9/2-09 om
anvendelse af animalske biprodukter)
EU-note (08) — E 37 (notat om Europa-Parlamentets behandling)
Udvalgsmadereferat:
EUU alm. del (08) — bilag 181, side 666 (seneste behandling i
EUU 14/1-09) — FO trukket tilbage

Fodevareministeren: Jeg foreleegger forslaget om animalske biprodukter til for-
handlingsopleeg med henblik pa tidlig forelaeggelse. Jeg var i udvalget titbage i
januar med forslaget, men da var der et behov for en afklaring af en raskke tekni-
ske spargsmal.

Jeg vil gemne praecisere, at forslaget ikke tager sigte pa at &endre grundprincip-
perne i den nugseldende forordning.

Formalet med forslaget er at opdatere gesldende lovgivning med henblik pa at
forenkle lovgivningen ved indfgrsel af klarere regler og en mere risikobaseref fil-
gang til handtering af biprodukterne. Samt at sikre en afklaring i forhold til anden
faelles skabslovgivning.

Hovedprincippet i reguleringen er sdledes fortsat, at alle animalske biprodukter fra
dyr, der ikke er egnet til kensum, udelukkes fra fadevarekazden.

Det punkt, der var usikkerhed om ved den sidste foreleeggelse i januar, var
spgrgsmalet om forbraending af animalske biprodukter som affald eller bresndsel.
Jeg kan her henvise til besvarelsen af spergsmal 1 fra Europaudvalget (spargs-
mal 1 — KOM (2008) 0375).

Jeg vil prove at sige lidt nsermere omkring problemstillingen. Formélet med bipro-
dukiforordningen fra 2002 var at forhindre smitte fra dyr til andre dyr eller tif men-
nesker. Forbraending af animalske biprodukter skulle blandt andet derfor udeluk-
kende ske som affald.

Siden den nugasldende forordning tradte i kraft, er der kommet et stigende fokus
pé altemativ energiudnytielse, herunder forbreending af animalske biprodukter,
blandt andet husdyrgadning.

tvalueringen af den nugaeldende biprodukiforordning har da ogsé vist, af deter
uhensigtsmaessigt, at animalske biprodukter ved forbreending per definition skal
forbraendes som affald, og séledes hindrer miljgmyndighederne i at vurdere de
animalske biprodukters anvendelsesmuligheder.

Derfor er der i forslaget indsat en mulighed for, at animalske biprodukter kan for-
braendes som braendsel, safremt dette sker i overensstemmelse med reglerne i
miljglovgivningen i avrigt.
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Biproduktforordningen forholder sig ikke fil definitioner ag principper for affald og
affalds anvendelse. Dette er blandt andet blevet prasciseret i formandskabets
kompromisforslag ved, at der er indsat en definition af affald, som henviser til Af-
faldsdirektivets definitioner.

Forslaget eendrer altsa ikke ved, at det er miljgmyndighederne, der fastlaegger,
hvorvidt et givet biprodukt skal defineres som affald eller som braandsel, og hvike
milismaessige krav, der skal stilles fil forbreendingsprocessen.

Pélaegning af afgifter i forbindelse med forbraending af affald/breendsel er et nati-
onalt anliggende og er reguleret af miljg- og afgiftslovgivningen, hvitket forslaget
heller ikke aandrer ved. '

I forhandlingeme i R&det er der ikke vaesentlige udestaende problemer. Der har i
Rédet generelt vaeret fokus pa meget tekniske emner eller forenkling af forord-
ningsteksten. Og fra dansk side er vi tilfredse med formandskabets seneste tekst-
udkast, hvor vi er blevet imsdekommet.

Det forventes fortsat, at der kan findes et kompromis med Europa-Parlamentet i
farstebehandlingen af forstaget.

Regeringen er generelt positiv overfor forslaget, men arbejder som naavnt for
mindre forbedringer af forslaget. Regeringens mal er at sikre den mest rationelle
og ressourceeffektive bortskaffelse af biprodukterne efter freamgangsmader, som
effekfivt sikrer sundheds- og miljigbeskyttelsen.

Regeringens forhandlingsoplasg gar derfor ud pa, at man fra dansk side forholder
sig positivt til forslaget, idet man kan stette, at reglerne forenkies, og at der fast-
szettes en mere risikobaseret tilgang til kontrol, samtidig med at beskyttelsesni-
veauet opretholdes. Herudover vil man fra dansk side arbejde for:

+ muligheden for at national transport af animalske biprodukter kan undta-
ges kravet om handelsdokumenter, under forudsastning af, at der benyt-
tes et andet system, der er godkendt af myndighedeme, og som sikrer
sporbarheden,

e en praecisering af, at visse animalske biprodukter kan udnyttes som
energikitde i form af braendsel, nar disse ikke er affald | henhold til faelles-
skabslovgivningen pa miligomradet.

Den fungerende formand takkede for de svar pa spergsmalene, de havde mod-
taget skriftligt og tilfgjede, at hun havde haft nogle problemer med helt at forsta de
sidste 7 linjer, som hun syntes virkede lidt uklare, men ville sa sige, hvordan hun
havde forstéet det, og s fa svar pa, om det var rigtigt opfattet.

Den fungerende formand sagde, at som det var nu, var animalske biprodukter pr.
definition affald, og at det, der sa abnedes op for her, var, at de kunne omkatego-
riseres til breendsel. Formanden tilfsjede, at sa voksede hendes skepsis, og at
hun s& havde ret i den skepsis, hun havde givet udtryk for sidste gang i deres
udmeerkede diskussion, for det var jo ikke s&dan, at man ikke kunne afbraende
animalske biprodukier i de europesiske lande, som det var nu, det kunne man
godt, det fulgte sa af de regler, der var, og det fulgte af de miljgkrav, der var.

Men i det gjeblik, hvor man kunne omkategorisere til, at det var et breendsel, ske-
te der nogle ting. Hvis man tog Danmark som udgangspunkt, ville man sige, at
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det var blevet fiyttet fra at veere affald til at veere braendsel, s3 ville det vaere af-
giftsfrit — det var det farste, der ville ske — der ville ogsa ske det, at man havde
nogle andre krav til aforaendingen i afbraendingsanlaegget, fordi der faktisk var
forskel pa, om det var kategoriseret som affald, eller det var kategoriseret som et
brandsel.

Den fungerende formand tilfajede, at hun jo af gode arsager ikke kendte lovgiv-
ningen i alle mulige andre lande, hun vidste ikke, hvor mange af dem, der have
affaldsafgifter og hun vidste ikke, hvor mange af dem, der havde forskel pa miljg-
kravene til den ene og den anden type anvendelse, men da dette her jo ikke
handlede om, at det ikke kunne afbrasndes i forvejen, det kunne det godt, men sa
som affald, s& syntes hun, at det var meget uhensigtsmaessigt pa dette omrade at
statte, at man via en forordning kan omklassificere det til breendsel.

De andre ting i forordningen havde formanden ingen problemer med, tilfgjede
hun.

Per Clausen sagde, at det, han ville sige, var lidt af det samme, fordi hele diskus-
sionen om, om det var miljipmaessigt fornuftigt at braende ting af i forhold til aiter-
nativerne, jo var en forfaerdeligt kompliceret sag. Og han syntes, at det vilie veere
uforsvarligt at ga ind og lave sadan en generel mulighed for, at man kunne kalde
disse ting for braendsel i stedet for affald. S& hvis den fungerende formand havde
forstaet fodevareministeren rigtigt, og det frygtede han, s& kunne Per Clausen
under ingen omsteendighed stette mandatet.

Lone Dybkjaer sagde, at hun havde vedrerende afgiftsdelen forstaet, at der var
forskel pa, om det var affald eller braendsel.

Lone Dybkjser sagde, at hun havde forstaet, at det under alle omstsendigheder
skulle afbreendes, idet hun sa veek fra, at der var nogle ganske f& undtagelser,
hvor det ikke skulle, eller hvad?

Men affaldet skulle jo handteres, sagde Lone Dybkjeer, og som hun forstod nota-
tet (KOM (2008) 0345 - bilag 3 (aktuelt notat af 19/2-09)) var det nu skaerpet i
forhold til tidligere for sa vid angik undtagelsesmulighederne. Der var en streg ude
i marginen, sa hun ville tro, at det var sendringen, men hun ville gerne korrigeres,
hvis det var forkert.

| det sidste forslag, der havde vaeret fremme, kunne man bortskaffe dede dyr ved
nedgravning eller forbraending pa stedet, det kunne man ikke mere, men man
kunne maske finde en anden metode at bortskaffe nogle ting pa, hvis der var tale
om f& maengder, sagde Lone Dybkjaer og tilfejede, at det vidste hun s& ikke hvad
var, og at hun gerne ville sparge til det. Der stod, at det kunne ske gennem dag-
renovation, sagde hun og spurgte, om det sa ville sige, at sma halvdgde dyr kun-
ne smides i dagrenovationen.

Det andet spargsmél, Lone Dybkjser havde, var, hvad den miljigmaessige forskel
var pa at behandle det som affald og som braendsel.

Det tredje spargsmal var, at hun havde forstaet, at de animalske biprodukter sa-
dan set var meget gode, hvis man anvendte dem i forbindelse med forbraending,
fordi de var energiholdige og derved kunne give en mere effektiv afbraznding, og
hun spurgte, om det var forkert.
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Lone Dybkjeer tilfgjede, at hun ikke forstod, hvad forskellen var pa, om man kunne
affaldsafbreende det eller braendselsafbraende det, bortset fra forskellen pa afgif-
ten, den var hun med pa.

Den fungerende formand sagde, at hun maske troede, at det ville vaere hen-
sigtsmaessigt, hvis fedevareministeren, fordi det var hylende komplekst, ville fa en
af sine embedsmaend il at sige noget, om de tre kategorier i af animalske bipro-
dukter, som der var i gjeblikketf, og som afhaengig af smitttekategorien kunne bru-
ges til forskellige ting. Formanden troede, det ville vaere meget fornuftigt at gen-
nemgé dem plus det, Lone Dybkjeer havde spurgt om, hvilke miligmaessige krav
der var afhaengige af, om det kategoriseredes som affald eller som braendsel.

Fadevareministeren sagde, at det jo var yderst teknisk kompliceret, og at hun jo
ogsa havde valgt en kortere forelaaggelse i forhold til de oplysninger, der var med
sidste gang, bl.a. i forhold til kategorierne, som hun havde nazvnt sidste gang.
Fedevareministeren filfgjede, at de var med i samienotatet (KOM (2008) 0345 —
bilag 3 (aktuelt notat af 19/2-09) ), og der var nogle regler om, at nogle af katego-
rierne métte man anvende, og nogle maite man ikke anvende, som hun lige hu-
skede det, var det to ud af tre. Men det kunne de fa fulgt op af embedsmasndene,
tilfgjede hun.

Der var en helt korrekt gengivelse, den fungerende formand og Per Clausen var
kommet med, i forhold til, hvad dette her handiede om, det var den rigtige fortolk-
ning, sagde fedevareministeren og understregede i forhold til det og i forhold fil
det, Lone Dybkjeer havde sagt, at her blev der overhovedet ikke taget stilling til
miligforholdene og fil, hvad der kan lade sig gare miligmaessigt. Det var udeluk-
kende en stillingtagen til anvendelsen scm affald og som braendsel, og s& skuile
det jo leve op til de bestemmelser, der matte vaere miljgmaessigt, men som 1a i
miljglovgivningen.

Det var rigtigt, at der s ogsa var den nationale forholden sig til, hvordan afgifts-
problematikken var, sagde fedevareministeren og tilfejede, at hun var klar over, at
der havde veeret en del draftelser i national sammenhaeng i forhold til, hvordan
afgiftsstrukturen skulle veere, og at def ogsé havde spillet en rolle i forhold til dette
her.

Fedevareministeren sagde, af hun syntes, at en af hendes embedsmazsnd skulle
felge op i forhold til de tekniske spargsmal fra Lone Dybkjaer.

| forhold til bortskaffelseskravene havde de sidst talt om, at der var de forskellige

muligheder for bortskaffelse, sagde fadevareministeren, og at hun kunne huske,

at de bl.a. havde diskuteret, hvordan det kunne ske i bjergegne, hvor det méaske

var svaert fremkommeligt og derfor hensigtsmazessigt at grave det ned. Men det

var nogle undtagelser, der allerede var i den gaeldende lovgivning, og som sadan

set ikke ville bliv endret her, tilfgjede hun, men som var der og som simpelt hen

- var der af praktiske hensyn i forhold fil, hvad der overhovedet kunne lade sig go-
re, 0og som man derfor mente var sundhedsmaessigt forsvarligt.
Fedevareministeren gav ordet {il sin embedsmand Eva Holm Hansen, for at folge
op pa spargsmalet fra Lone Dybkjaer.

* Eva Holm Hansen, Fadevarestyrelsen: Det er sadan, at animalske biprodukter
er her delt op i tre kategorier, og det er de s&dan set ogsé i den nuvaerende lov-
givning, alt efter hvor stor risiko de udger
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| kategori 1-materialet harer BSE-materiale, og BSE-materiale er materiale fra
dyr, der mistasnkes for at veere smittet med BSE eller er smittet med BSE, deter
bl.a. def, vi ogsa betegner som kogalskab. Det er ogsé forsegsdyr, altsa dyr, der
har vaeret brugt til forsgg, og det er selskabsdyr, hunde og katle, det er dyr i zoo-
logiske haver, og det er specificeret risikkomateriale, det vil sige det, man fiemer
fra slagterierne i dag fra drevtyggere, netop som en foranstaltning med hensyn il
kogalskab. Ydermere kan det vaere kad fra dyr, som er indgivet forbudie stoffer.
Til kategori 2-materiale harer selvdzde dyr, som man finder ude hos landmanden,
som han har hver dag, det er ogsa animalske produkter, som indeholder restkon-
centrationer fra lasgemidier, og det er husdyrgadning og indhold fra fordgjelses-
kanalen og dyr, som er sldet ned i forbindelse med udbrud af smitsomme syg-
domme.

Kategori 3-materiale er primaert kgd og affald fra dyr, som er godkendt til konsum,
og det er sa i den kategori, man bl.a. anvender animalske biprodukter til produkti-
on af foder til visse dyr, vel at maerke, bl.a. kesledyr.

Kategori 4-materiale er kad, som vi ikke traditionelt spiser som mennesker f.eks.
lungerne fra svin, som hunde godt kan lide.

Den fungerende formand spurgte om, hvad man matte gere med de forskellige
tre kategorier, det ville hun gerne have belyst, hvis Eva Holm Hansen lige ville
tage det med.

Eva Holm Hansen, Fadevarestyrelsen: Ja, kategori 1-materialet er det, der er
mest begreensende med hensyn til, hvad det ma anvendes til. Kategori 1-
materialet skal g4 til et kategori 1 forarbejdningsanizeg eller et forbraendingsan-
leeg.

Kategori 2-materialet gar ogsa typisk set til et kategori 2-forarbejdningsanfeeg, og
det méa sa anvendes iil foder til pelsdyr, altsa mink, da det er dyr, der ikke indgar i
fodekeaden, det er ikke dyr, vi spiser.

Kategori 3-materialet kan man anvende til foder til selskabsdyr, og der er ogsa
mulighed for at anvende materiale fra denne kategori fil andre tekniske formal.

Lone Dybkjzer spurgte, om det, man sa snakkede om her, var kategori 1, som
man nu i dag kunne anvende godt nok til noget forarbejdnings- et eller andet eller
affald. Det var det, der var i kategori 1, som vi nu bade kunne sende til affalds-
forbreendning og i fremtiden ogsa til braendselsforbreending. Var det den kategori,
man pillede ud, og sa anvendte resten til andre ting, det var de mindre farlige,
som normalf ikke ville ga til affaldsforbreendning.

Den fungerende formand sagde, at der, da det blev lavet i sin tid, var en stor
diskussion om, hvad der kunne ga i bioforgasning, og der var nogle krav til hy-
gigjnisering, far det kunne ga til bioforgasning. Formanden spurgte, om det ikke
var korreki, at kategori 2-materiale godt kunne ga til bioforgasning, hvis man bare
kunne hygiejnisere det farst.

Eva Holm Hansen, Fedevarestyrelsen: Svarede ja til den fungerende formands
spargsmal.

Lone Dybkjaer sagde, at hun havde forstaet, at de havde givet mandat.

Pia Adelsteen sagde, at spargsmalet var, o det var noget, der skulle braendes
eller ikke braendes.
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Den fungerende formand sagde, at Eva Holm Hansen lige skulle svare.

Eva Holm Hansen, Fedevarestyrelsen: Jo, og jeg skal svare pa, om det kun er
kategori 1,der kan forbraandes som braendsel. Nej, det er en mulighed, der 4bnes
for alle tre kategorier.

Den fungerende formand spurgte, om hun matte prave at opsummere det, s&
hun troede, at de kunne forsta det.

Det var sadan, at den aendring, der blev foreslaet, og som regeringen stattede,
gjaidt alle tre kategorier, altsa at man skulle kunne omklassificere dede dyr med
og uden smitte fra at vasre affald til at vaere braendsel. Og nar man omkategorise-
rede det til at vaere braendsel, skete der noget med afgifterne, og der skete noget
for sa vidt angik forbraendingsanlzeggene, fordi der var forskellige krav til de an-
lazg. hvor man breendte braendsel af, og anlaeg, hvor man breendte affald af. Den
fungerende formand spurgte, om det var rigtigt.

Eva Holm Hansen, Fedevarestyrelsen: Svarede ja til spergsmalet.

Lone Dybkjaer spurgte, hvad det sa beted. Hvorfor i alverden ville man have det
over og bruge det som breendsel og ikke nzjes med at have det som affald?

Lone Dybkjzer tilfgjede, at hun simpelt hen ikke kunne forsta, at der skuile vaere
den der forskel,

Fadevareministeren svarede, at det var, fordi der var en bedre energiudnyttelse
som brazndsel end som affald.

Den fungerende formand sagde, at hun ikke syntes, de skulle overlade dette
her til embedsmaendene, da det ville veare synd for dem at skulle starte pa den
del af det. Men hendes udisegning af det, var, at det var en kamp om biomasse,
det var kampen om at f& det i kraftvaerker | stedet for at skulle behandle det som
affald, hvor det blev behandlet pa en anden made. Det ville sige, at det var bade
en anden made miljgmaessigt og ogsa en kamp om, hvad biogassen skulle have
adgang til, og hvad der skulle breendes af.

Fedevareministeren sagde, at det jo ogsa var en korrekt gengivelse, fordi det
var det, der var tale om. Det var i gvrigt ogsé meget med i svaret pa spgrgsmal 1,
{spargsmal 1 — KOM (2008) 0345} at her talte man faktisk om en udmasrket ener-
gikilde, som vi gerne ville statte, at man havde mulighed for at kunne udnytte.

Fedevareministeren understregede igen, at man her gav mulighed for det i EU-
forordningen, hvordan det sa blev tacklet nationalt, det var en voldsom diskussi-
on, som man ogsa havde haft, og den forholdt sig til afgifteme, og den forholdt sig
tit de miljgkrav, der var i forbindelse med, at man métte anvende det.

Lone Dybkjzer spurgte, om der var nogen principiel forske! p&, om man affalds-
braendte, eller man bare brugte det som brazndsel. Hun gik ud fra, at det gik ud i
en eller anden energiform til sidst, eller hvad?

Lone Dybkjaer spurgte, om effekliviteten var meget mindre, elier starre, da man jo
udnyttede energien i afle de der affaldsforbraandingsanlseg, man havde staende
rundt omkring, titfajede Lone Dybkjser.

Fadevareministeren sagde, at hun - med fare for at bevasge sig ud i noget, hun
ikke havde s& megen forstand p3, fordi de i virkeligheden var ovre pa miljgomra-
det — ville sige, at man, som det ogsa fremgik af svaret, betragtede dette her fedt
fra animalske biprodukter som indeholdende en hej brandvasrdi og vaerende en
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